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Wstep

Problematyka i zjawisko falszowania dziet sztuki nie jest zagadnieniem nowym.
Zasadniczo, w tej czy innej formie, towarzyszy ono historii rozwoju sztuki i rynku sztuki
od wielu wiekow. Moze ono by¢ rozpatrywane z przynajmniej kilku punktéw widzenia —
zarowno od strony aspektow estetyki i moralnosci, jak rowniez z punktu widzenia prawa

I reakcji prawnej, ktora to reakcje realizowa¢ mozna m.in. instrumentami prawa karnego.

Zagadnienie prawnokarnej reakcji na zjawisko fatszerstwa dziet sztuki doczekato
si¢ wielu cennych opracowan naukowych, zard6wno W pi§miennictwie polskim jak
I W pis$miennictwie zagranicznym. Przyja¢ mozna, ze problem ten ma szereg aspektow
wspoélnych dla réznych jurysdykcji oraz ze handel sfatszowanymi dzietami sztuki czesto
nie jest ograniczony do granic jednego kraju i moze wigzac si¢ z bardziej zorganizowang
dziatalnoscia przestepcza na skale migdzynarodowsg. W literaturze wielokrotnie
dostrzegano réwniez problem skuteczno$ci prawnej reakcji na falszowanie dziet sztuki.
Kwestia ta wraz z dynamicznym rozwojem rynku dziet sztuki ijego skumulowanej

wartosci, Z roku na rok zdaje si¢ stawac coraz bardziej istotna.

W tym kontekscie warto przyjrze¢ si¢ rowniez skuteczno$ci prawnokarnej reakcji

na zjawisko fatszerstwa dziet sztuki w Polsce. Proba dokonania takiej oceny nie jest przy



tym zadaniem prostym. Wydaje si¢ jednak, ze mozna do niej podejs¢ w zaproponowany
W niniejszej pracy sposob, oparty o probe oceny faktycznego korzystania przez
uprawnione instytucje i organy z przepiséw karnych nakierowanych na przeciwdziatanie
falszerstwom na rynku sztuki. Na tej bazie bedzie mozna rdwniez zaproponowac analize
1 probg wyjasnienia przyczyn takiego stanu rzeczy. Wydaje si¢ bowiem, ze
dotychczasowe, cenne i niezmiernie wartosSciowe uwagi czynione w polskiej literaturze
przedmiotu, mozna uzupetni¢ irozwing¢ 0 wnioski wynikajagce z badan ankietowych

obejmujacych ostatni okres funkcjonowania przepisow.

Co wiecej, nie mozna nie zauwazy¢, ze szczegdlne przepisy ustawy 0 ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami byly w ostatnim czasie przedmiotem nowelizacji —
ktora jednak nie objeta istotnego z punktu widzenia dalszych rozwazah zagadnienia
falszerstwa lub niszczenia dziet sztuki, askupita si¢ nad kwestiami dotyczacymi
poszukiwania dziet sztuki. Dotychczasowe uwagi zglaszane w konteksécie braku
odpowiedniej skutecznosci polskich przepisow W tym zakresie nie zostaly zatem
zaadresowane przez ustawodawce niejako przy okazji ostatniej nowelizacji. Wydaje si¢
W zwigzku z tym, ze tym bardziej nalezy ponownie przyjrze¢ si¢ temu zagadnieniu
i warto zaproponowac¢ kolejng perspektywe dla oceny skutecznosci przeciwdziatania

falszerstwom dziet sztuki przez przepisy karne w prawie polskim.

W ramach poszczegolnych rozdziatdéw niniejszej pracy, W celu umozliwienia
dokonania pewnych ustalen w zakresie prawnokarnej reakcji na falszerstwa dziet sztuki,
w pierwszej kolejnosci zostang oméwione zagadnienia metodologiczne. W Kolejnym
rozdziale przedstawione zostang podstawowe zagadnienia terminologiczne dotyczace
rozumienia poje¢ dziet sztuki, zabytku i robra kultury. Oméwione zostanie takze pojecie
falsyfikatu w zastawieniu z innymi, pozornie zblizonymi, zagadnieniami takim jak kopia,

replika, reprodukcja i rekonstrukcja.



Nastgpnie oméwiony zostanie, W niezb¢dnym dla celow niniejszej pracy zakresie,
historyczny rozw9j zjawiska fatszerstwa dziet sztuki, jak rowniez przedstawiony zostanie
problem dostepnosci danych dotyczacych fatszerstw w Polsce. Na tak zarysowanym tle
przedstawione zostang uwagi dotyczace falszerstwa dziet sztuki w kontek$cie prawa —
W tym réznych, niebedacych przedmiotem niniejszej pracy (chociaz wymagajacych
odnotowania), galezi regulacji prawnych. Wskazane zostang rowniez pewne pozaprawne

mechanizmy mogace przeciwdziata¢ fatszerstwom.

Nastepnie przyjrze¢ si¢ bedzie nalezalo zagadnieniom prawa karnego,
a konkretnie poszczegdlnym znamionom czynow zabronionych stypizowanych zarbwno
w art. 109a i 109b ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, a takze czynu
zabronionego stypizowanego w art. 286 kodeksu karnego. W tym zakresie oprocz samej
materii normatywnej omowione zostang zarOwno istotne stanowiska prezentowane

w doktrynie jak i orzecznictwie.

Na bazie tych uwag przejs¢ bedzie mozna do zaproponowanego W Niniejszej
pracy podejscia do zbadania i przeanalizowania stosowania w praktyce przepiséw
karnych, ktorych celem jest wlasnie przeciwdzialanie zjawisku fatszerstw dziet sztuki.
W tym celu omoéwiony zostanie sposéb i zakres pozyskanych na potrzeby niniejszej pracy
danych wyjsciowych — pochodzacych ze wszystkich sagdow 1 prokuratur w Polsce. Dane
te zostang nastepnie zagregowane I zestawione w formie tabelarycznej, w celu
umozliwienia formutowania pewnych wnioskéw co do skutecznosci aktualnej regulacji
prawnej, a co za tym adekwatnosci przyjetych w polskim systemie prawnym rozwigzan.
Ustalenia poczynione w niniejszej pracy bedg mogly stanowi¢ przedmiot dalszych
dyskusji i dociekan naukowych w przysztosci, w tym w kontekscie potencjalnych zmian

prawa.
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Rozdziat 1.

Metodyka badan

1.1. Przedmiot 1 cel badan

Warto wyjs¢ od stwierdzenia M. Lobockiego, ze celem badan naukowych jest
poznawanie prawdy. To z kolei polega¢ ma na przedstawieniu stanu rzeczy w sposob, jak

to tylko mozliwe, obiektywny?.

Zdaniem Ch. Frankfort — Nachmiasa i D. Nachmiasa ,,podstawowym celem nauki,
w tym nauk spotecznych, jest dostarczenie — dajacej si¢ zweryfikowac — wiedzy. Wiedza
pomaga wyjasnic, przewidzie¢ 1 zrozumie¢ interesujace zjawiska empiryczne. Co wigcej,
ksztatt wiedzy moze zosta¢ wykorzystany do poprawy kondycji ludzi”2. Mozna wiec
przyjac, ze gtbwnym celem nauki, a co za tym idzie jej gtdowng funkcja jest wyjasnianie,

prognozowanie i rozumienie.

Wspotczesnie coraz czgsciej podkresla si¢ czysto pragmatyczne aspekty poznania
naukowego spychajac ,,czysta” nauke stuzaca wylacznie celom poznawczym na dalszy

plan®. Te poznawcze cele natomiast wigza si¢ zasadniczo z wykreowaniem wiedzy, ktéra

1 M. Lobocki, Wprowadzenie do metodologii badan pedagogicznych, Warszawa 2010, s. 214.

2 Ch. Frankfort — Nachmias, D. Nachmias, Metody badawcze w naukach spotecznych, Poznan 2001, s. 23.
3 M. Krajewski, O metodologii nauk i zasadach pisarstwa naukowego. Uwagi podstawowe, Gliwice 2010,
s. 7.
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moze (chociaz oczywiscie nie zawsze musi) stac si¢ podstawg do tworzenia wynalazkow,

ktore majg podnies$¢ jakos¢ ludzkiego zycia®.

Przechodzac o krok dalej, mozna tez poczyni¢ kilka wstepnych uwag odnos$nie do
samego projektowania i1 prowadzenia badan. W tym zakresie wyj$¢ mozna od
stwierdzenia Z. Skornego, ze sformutowanie celu badan wymaga: ,,uswiadomienia sobie,
po co podejmujemy badania oraz do czego moga by¢ przydatne uzyskane w nich
wyniki”®. H. Komorowska z kolei wskazuje, ze chodzi tutaj przede wszystkim o ,,rodzaj
efektu, ktory zamierzamy uzyska¢ w wyniku badan, a takze rodzaj czynnikoéw, z ktorymi
efekty te beda si¢c wigza¢®. W. Zaczynski cel badan ujmuje jako ,,blizsze okre$lenie tego,
do czego zmierza badacz, co pragnie osiggnaé W swoim dzialaniu”. Jak wskazuje dalej
,uzasadnienie potrzeby formutowania celu w koncepcji wydaje si¢ zbyteczne, gdy
pamictamy Otym, ze praca badacza nalezy do dzialan najbardziej na cel
ukierunkowanych. Podany w koncepcji cel musi legitymowaé si¢ konkretnoscia,

jasnoScig i realno$cig””’.

Zgodzi¢ si¢ mozna z T. Pilchem, ktory zauwaza, ze przedmiot badan to w gruncie
rzeczy zadanie do wykonania, samo za$ badanie naukowe to zrdéznicowane dziatania
stuzace do poznania rzeczywistosci (lub raczej jej fragmentu) — i to w sposoéb mozliwie
doktadny, rzetelny i wyczerpujacy®. Z kolei A.W. Maszke wskazuje, ze: ,,Przedmiotem
badan okresla¢ bedziemy wszelkie obiekty, rzeczy oraz zjawiska i procesy, ktérym one
podlegaja i w odniesieniu do ktorych formulujemy pytania badawcze. L. Sotoma

ujmuje t¢ kwestie ktadac naciska na ,,0biekty czy zjawiska, w odniesieniu do ktorych

4 lbidem, s. 8.

5 Z. Skorny, Prace magisterskie z psychologii i pedagogiki, Warszawa 1984, s. 19.

 H. Komorowska, Metody badan empirycznych w glottodydaktyce, Warszawa 1982, s. 77.
"'W. Zaczynski, Praca badawcza nauczyciela, Warszawa 1995, s. 52.

8 T. Bauman, T. Pilch, Zasady badan pedagogicznych, Warszawa 2019, s. 184.

® A.W. Maszke, Metodologiczne postawy badan empirycznych, Rzeszow 2004, s. 118.
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chcemy prowadzi¢ badania lub te, o ktérych w odpowiedzi na podstawowe pytanie

badawcze chcemy formulowaé stwierdzenia'°.

Odnoszac powyzsze, z natury ogélne, stwierdzenia do przedmiotu niniejszej
pracy, warto zauwazy¢, ze dziedzictwo narodowe jako zrédto tozsamosci kazdego narodu
ma dla niego fundamentalne znaczenie, co potwierdza m.in. art. 5 oraz art. 6, czy tez art.
73 Konstytucji RP., Tym samym tez dziela sztuki sg bardzo waznym elementem
dziedzictwa narodowego i stad tez otacza si¢ je szczeg6lng troska i opiekg. Chociaz z
punktu widzenia estetyki (w zaleznos$ci od podejscia), twierdzi¢ mozna nawet, ze
skopiowanie dzieta sztuki nie powinno mie¢ znaczenia (gdyz oba obiekty zasadniczo
spetnia¢ beda oczekiwania estetyczne odbiorcy), to jednak moralnie sytuacja taka moze
przedstawia¢ si¢ juz odmiennie?. Ochrona autentycznosci dziela sztuki wigze sie tez z
aspektem docenienia i zrozumienia jego historycznego i estetycznego znaczenia®d.
Wymog ochrony dziet sztuki iopieki nad nimi wynika nie tylko z zasad etycznych
i potrzeby poszanowania historii, ale rowniez z obowigzujacych norm prawnych. To
wlasnie na nich skupia¢ si¢ bedzie niniejsza praca — co z kolei determinuje pewne

uwarunkowania co do stosowanych metod.

W tym miejscu zauwazy¢ rOwniez mozna, ze podstawowym aktem prawnym,
ktory statuuje ramy prawne dla ochrony zabytkdw w Polsce jest ustawa z 23.07.2003 r.

o ochronie zabytkéw iopiece nad zabytkami'4 (dalej u.0.z.0.z.). Przewiduje ona,

101.. Sotoma, Metody i techniki badan socjologicznych. Wybrane zagadnienia, Olsztyn 2002, s. 97.

1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. 1997 nr 78 poz. 483 z p6Zn.zm.,
zob. rowniez T. Kocowski, E. Kocowska-Siekierka, Zadania gminy w zakresie ochrony zabytkdw ze
szczegolnym uwzglednieniem zabytkdw rezydencjonalnych, SPPUAM 2024, nr 1, zob. réwniez wyrok
NSA z 27 kwietnia 2022 r., sygn. 11 OSK 888/19.

12 M. J. Clark, The Perfect Fake: Creativity, Forgery, Art and the Law, 15 DePaul Journal of Art,
Technology & Intellectual Property Law 1 (2004), s. 6-10, zob. réwniez A. Lessing, What Is Wrong with
a Forgery?, The Journal of Aesthetics and Art. Criticism, vol. 23, no. 4, 1965, s. 461.

13 D. Fincham, Authenticating Art. By Valuing Art. Experts, 86 Mississippi Law Journal co. 86, 2017, s.
568.

14 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 840.
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zwlaszcza w art. 4 i 5 okreslone obowigzki zardwno po stronie organdéw administracji
publicznej oraz wilascicieli lub posiadaczy takich obiektow jak zabytki. Przepisy tej
ustawy nie sg jednak jedynymi przepisami, Z ktorych wynikaja normy dotyczace ochrony
zabytkow. Mozna ich réwniez poszukiwaé, W szczegdlnosci, W przepisach kodeksu
karnego, ktore tym bardziej, przewidujac sankcje karne za okre§lone zachowania,
podnosza range zagadnienia ipodkreslaja jego istotng role =z punktu widzenia

prawodawcy.

Mozna tez zauwazy¢, ze roznego rodzaju falsyfikaty towarzysza oryginalnym
dzietom sztuki, ale takze i zabytkom, w zasadzie od poczatkow sztuki, rynku sztuki
I kolekcjonerstwa. Problem ten jest nadal aktualny ipowazny. Wspoétczesni falszerze
wprowadzaja na rynek sztuki znaczng liczbe falsyfikatow co powoduje szereg
negatywnych konsekwencji. Ocena autentycznos$ci danego dzieta nie jest zadaniem
prostym. Czesto dopiero doktadne i wszechstronne badania pozwalajg na okreSlenie
pochodzenia dzieta. Nawet samo pojecie autentyczno$ci moze budzi¢ trudnosci na
gruncie prawa. Jest to bowiem przede wszystkim pojecie nalezgce do domeny estetycznej

i artystycznej, z ktorym to prawo musi sobie nastgpnie radzi¢*®.

W ostatnich latach problematyka falszerstw dziel sztuki byla oczywiscie
poruszana w publicystyce oraz artykutach popularno-naukowych. Historie zwiazane z
dziatalnosciag falszerzy i wykrywanych falsyfikatow sg czesto fascynujgce, a czasami
bulwersujace. Rowniez na polskim rynku wydawniczym pojawito si¢ kilka ciekawych

pozycji dotyczacych fatszerstw dziet sztuki'®. Niemniej, wydaje sie¢, ze przedmiotowa

15 pPor. M. J. Clark, The Perfect..., s. 3.

16 A. Szczekala, Fatszerstwa dziet sztuki. Zagadnienia prawnokarne, Warszawa 2012; R. Pasieczny (red.),
Problematyka autentycznos$ci dziet sztuki na polskim rynku. Teoria — praktyka — prawo, Warszawa 2012;
R. Spencer (red.), Ekspert kontra dzieto sztuki. Rozpoznawanie falsyfikatow oraz falszywych atrybucji
w sztukach plastycznych, Warszawa 2009.
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problematyka moze zosta¢ rozszerzona o dodatkowe watki —w tym te zaproponowane w

ramach niniejszej pracy.

W ramach niniejszej pracy prowadzona bedzie analiza prawna ochrony dziet
sztuki pod katem reakcji prawnokarnej. W szczegolno$ci analizie poddane zostang
obowigzujace W tym zakresie przepisy w randze ustawowej, jak rowniez, co by¢é moze
nawet bardziej istotne, ich faktyczne stosowanie w praktyce sadow i prokuratur. Analiza
taka bedzie umozliwiala sformutowanie pewnych wnioskdw co do aktualnego stanu
prawnokarnej ochrony dziet sztuki izabytkdw, aco za tym idzie, rowniez pewnych
wnioskow co do potrzeby potencjalnych zmian legislacyjnych wtym zakresie.
Problematyka ta, jak si¢ zdaje, nie cieszy si¢ wystarczajagcym zainteresowaniem —

pomimo jej doniostego charakteru.

W ramach pracy przeprowadzona zostanie analiza ustawowych znamion tych
typow czynow zabronionych, ktore w sposob bezposredni lub posredni regulujg lub moga
regulowa¢ odpowiedzialno$¢ karng za podrabianie badz przerabianie (falszowanie) dziet
sztuki/ dobr kultury/ zabytkoéw oraz za obrot podrobionymi badZz przerobionymi
(sfatszowanymi) dzietami sztuki/ dobrami kultury/ zabytkami. Ponadto celem analiz jest
rowniez proba zweryfikowania zakresu, trafnosci ikompleksowosci rozwiazan

przyjetych na gruncie polskiego prawa karnego.

Podsumowujac dotychczasowe wstepne uwagi warto pamigtac, ze dzieta sztuki,
dobra kultury i zabytki maja charakter szczeg6lny i niepowtarzalny, a ich ochrona lezy
zarOwno w interesie publicznym, jak i prywatnym. Zjawisko przestepczosci przeciwko
dzietom sztuki, dobrom kultury i zabytkom bylo ijest przedmiotem opracowan,
monografii czy artykuldw. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zainteresowanie przedstawicieli

doktryny koncentrowato si¢ i koncentruje przede wszystkim na zjawiskach kradziezy,
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niszczenia i uszkadzania, przemytu czy wreszcie restytucji dziet sztuki/ dobr kultury/

zabytkow.

Falszerstwa dziet sztuki dokonywane byly we wszystkich okresach historii, lecz
nigdy na tak duzg skalg i z takg precyzjg jak wspotczesnie. Wynikac to moze zaré6wno ze
swoistej mody kupowania iposiadania cennych dziet sztuki, jak rowniez z checi
lokowania majatku wdobra o stabilnej lub rosngcej warto$ci. Nabywanie
I kolekcjonowanie dziel sztuki nabralo wigc obecnie swoistego charakteru
inwestycyjnego. Popyt na dziela sztuki ros$nie, podczas gdy wigkszo$¢ cennych dziet
znajduje sie¢ juz w zbiorach prywatnych kolekcjonerow, galerii czy muzeow, ktorzy
rzadko wprowadzaja je do dalszego obiegu. W zwigzku z tym ceny dziet sztuki na rynku
polskim a przede wszystkim rynku $wiatowym rosna, co z kolei stwarza silng pokuse dla

falszerzy. Stad tez warto poruszy¢ te kwesti¢ w ramach niniejszej pracy.

1.2. Problemy 1 hipotezy badawcze

Oczywiscie, aby sensownie podejmowac badania naukowe, konieczne jest
okreslenie probleméw, ktore beda stanowity cel badan. Warto tez okresli¢ pewne robocze
hipotezy i zakres planowanych przedsiewzie¢ badawczych!’. M. Lobocki uwaza, ze
problem badawczy to zasadniczo pytanie, ktore zdefiniuje cel zamierzonych badan oraz
wskazuje na pewne luki w dotychczasowej wiedzy na dany temat. Zdaniem autora,
poprawne sformulowanie problemu badawczego jest czasami bardziej cenne pod

wzgledem naukowym niz jego rozwigzanie'®.

Problemy badawcze powinny by¢ formulowane w sposdb mozliwie prosty, jasny

I wyczerpujacy. Czesto jest to mozliwe dopiero po przeprowadzeniu badan probnych,

1"M. Lobocki, Wprowadzenie.. ., s. 103.
18 M. Lobocki, Metody i techniki badan pedagogicznych, Krakéw 2011, s. 23.
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a niekiedy dopiero podczas opracowywania wynikow badan. Istotne przy tym jest, aby
skupia¢ si¢ na takich kwestiach lub pytania, na ktéore nauka nie data dotychczas
zadowalajacej odpowiedzi. Nie oznacza to jednak, ze ponowne zajecie juz uprzednio

rozwigzanym zagadnieniem nie moze rowniez by¢ zasadne®®,

Na ogodt wyrdznia si¢ problemy naukowo i subiektywnie badawcze, problemy
dotyczace whasciwosci zmiennych i relacji migdzy zmiennymi oraz problemy w postaci
pytan rozstrzygnigcia i dopetnienia. Problemy naukowo-badawcze zmierzajg do odkry¢
powszechnie nieznanych zjawisk. Problemy subiektywnie badawcze natomiast rowniez
wigzg si¢ z pewng nowoscig — jednak dla osob pytajgcych. Innymi stowy — problemy
naukowo-badawcze dotycza pytan, na ktdore nie byto dotad odpowiedzi w nauce lub taka
odpowiedZ byta, ale nie byla ona wystarczajaco zadowalajaca i wymaga weryfikacji
(sprawdzenia). Problemy subiektywnie-badawcze stanowig pewng nowo$¢ dla samego
badacza — by¢ moze nie obeznanego z osiggni¢ciami naukowymi w odpowiednim
interesujgcym go zakresie?. Jak trafnie wskazuje M. Lobocki, badacz, ktéry zamierza
zaja¢ si¢ jakim$ problemem, nie musi mie¢ bezwzglednej pewnosci, czy jest to problem

naukowo-badawczy czy jedynie subiektywnie badawczy?!.

Problemy dotyczace wiasciwosci zmiennych dotyczg pytan 0 warto§ci zmiennych
charakteryzujacych zjawiska i przedmioty. Problemy dotyczace zaleznosci migdzy
zmiennymi natomiast dotycza tego, czy zachodzg pewne relacje tgczace zmienne lub

przedmioty objete badaniem. Pytania te nie muszg wystepowaé w czystych formach??.

Mozna réwniez mowi¢ o problemach W postaci pytan rozstrzygnigcia lub

dopetnienia. Pierwsze znich rozpoczynaja si¢ zazwyczaj od ,.czy” idopuszczaja

19 Por. Ibidem, s. 24.

20 M. Lobocki, Wprowadzenie..., s. 117.
21 |bidem, s. 117-118.

22.70b. Ibidem, s. 119.
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przewaznie tylko dwie mozliwe odpowiedzi: ,.tak” lub ,,nie”, a niekiedy takze: ,,nie mam
zdania”. Problemy badawcze W postaci pytan dopetnienia umozliwiajg odpowiedzi
bardziej szczegdtowe wykorzystujac takie pytania jak: ,,dlaczego?”, ,.kto?”, ,,co0?”, ,,ile?”,
»W jakim stopniu?”, ,,gdzie?”. Sg to zatem pytania otwarte dajace badanym mozliwos¢

swobodnych wypowiedzi, tj. bez ich sugerowania??,

Pracujac na sformulowaniem problemu badawczego postawionego w ramach
niniejszej pracy brano rowniez pod uwage takie kryteria jak kontekst dotychczasowych
osiggni¢¢ naukowych, mozliwo$¢ precyzyjnego sformutowania celéw, problemoéw i
pytan oraz realng mozliwos$¢ ich rozwigzywania za pomoca okre$lonych narzedzi i metod,
jak réwniez oraz przydatno$¢ praktyczng omawianych zagadnien, w tym dla rozwoju

prawa w Polsce.

Usytuowanie probleméw badawczych w kontek$cie dotychczasowych osiggnieé
naukowych wymaga oczywiscie analizy i znajomosci literatury przedmiotu — tak aby nie

zajmowaé si¢ wylgcznie kwestiami juz rozstrzygnietymi?*

. Waznym kryterium
poprawnosci problemow badawczych jest precyzyjne ich sformulowanie. Chodzi tu
W szczegbInosci 0 jednoznaczne rozumienie termindéw, Kktore uzywane sg do
formutowania poszczegdlnych probleméw badawczych. Doktadno§¢ w formutowaniu
problemow laczy si¢ takze z rodzajem pytah wyrazajacych poszczegodlne problemy. W
zalezno$ci od rodzaju badan nalezy wystrzega¢ si¢ formutowania problemow, ktorych
rozwigzania oczekuje si¢ wylacznie poprzez wypowiedzi badanych. Potrzebny jest takze

osobisty wysilek i zaangazowanie badacza oraz wystarczajaco zobiektywizowane

(wiarygodne) metody i techniki badawcze?®. Prawidlowo okres$lone problemy badawcze

23 J. Sztumski, Wstep do metod i technik spotecznych, Katowice 2005, s. 46.
2 |bidem, s. 47-48.
% R.A. Podgérski, Metodologia..., s. 86.
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prowadzg tez do sformutowania hipotez, ktore oczywiscie wymagaja weryfikacji poprzez
odpowiednie badania stosowane w danej nauce?®. Hipotezy, jako pewne robocze
przypuszczenia, w ramach weryfikacji sa albo obalane, albo tez potwierdzane. Kazda
Znich, wynika ze swoistych zrédet powstania, a stopien ich ogdlnosci lub tez
szczegblowosci moze by¢ roézny. Prosta hipoteza moze by¢ tylko uogodlnieniem
obserwacji. Hipotezy bardziej zlozone moga postulowaé istnienie powigzan miedzy
zdarzeniami. Wysuwanie hipotez nie zalezy tyle od istoty dyscypliny naukowej, ale

bardziej od charakteru probleméw?’.

Warto jeszcze zauwazy¢, ze biorgc pod uwage cel, jakiemu dane hipotezy stuza,
mozna wyrozni¢ hipotezy: podstawowe, ktorych celem jest wyjasnienie zasadniczych
problemow danej nauki oraz czg¢sciowe, wyjasniajace fragmentaryczne zagadnienia,
sktadajace si¢ na dany problem. Mozna tez wyr6zni¢ hipotezy ogdlne i szczegdtowe, a
takze hipotezy heurystyczne, czyli odkrywcze i hipotezy robocze, tzn. takie, ktore maja
charakter pomocniczy i tymczasowy, aich celem jest ogoOlna orientacja badawcza,
umozliwiajaca sformutowanie hipotezy zasadniczej?®. Hipotezy mozemy podzieli¢ takze
ze wzgledu na stopien ich prawdopodobienstwa, CO ma znaczenie przy ostatecznym
wyborze hipotez do zamierzonych badan. Ustalenie rzeczywistego stopnia
prawdopodobienstwa danej hipotezy konieczne jest jednak przeprowadzenie

weryfikujacych badan.

Z tej perspektywy podstawowy problem badawczy pracy sformutowany zostat
W postaci pytania: czy funkcjonujace wspotczesnie rozwigzania prawne sg skutecznym

srodkiem stuzagcym przeciwdziataniu fatszerstwom dziet sztuki?

% |bidem, s. 91.
27 Zob. Ibidem, s. 93-94.
28 J. Sztumski, Wstep..., s. 54.
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Z tak postawionego problemu badawczego wylonione zostaly szczegdtowe

pytania badawcze:

Jak przedstawiaja si¢ kwalifikacje prawne dziatan i zachowan polegajacych na
falszowaniu dziet sztuki oraz wprowadzaniu falsyfikatow na rynek sztuki?

Jakie $rodki i zrodta dowodowe wykorzystywane sg w procesie karnym w tym
zakresie?

Jak jest system kar i srodkow karnych majacych przeciwdziata¢ falszowaniu dziet
sztuki oraz wprowadzaniu falsyfikatdw na rynek sztuki?

Jak przedstawia si¢ praktyka organow procesowych w zwalczaniu oraz

przeciwdziataniu falszerstwom dziet sztuki?

W oparciu 0 tak sformutowany problem badawczy postawiono W pracy

nastepujaca hipoteze gtowna przyjmujaca, ze funkcjonujace obecnie rozwigzania prawne

nie sa skalibrowane w sposdb optymalny, aby zapewni¢ skuteczne zapobieganie

falszerstwom dziel sztuki. Sformulowano takze hipotezy szczegétowe, w postaci

nastepujacego zestawu tez:

Kwalifikacje prawne dotyczace falszowania dziet sztuki oraz wprowadzania
falsyfikatow na rynek sztuki nie zapobiegaja W sposoéb wystarczajacy temu
procederowi.

W procesach karnych dotyczacych fatszowania dziet sztuki wykorzystywane sg
srodki i zrodta dowodowe, ktdre majg istotne ograniczenia.

Organy procesowe wykorzystuja na szerokg skale metody kryminalistyczne
w wykrywaniu oraz udowadnianiu fatszerstw dziet sztuki, jednak ich stosowanie

w praktyce napotyka na bariery.
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1.3. Uwagi metodologiczne

Po zarysowaniu problemu badawczego na potrzeby niniejszej pracy i dalszych
dociekan, warto poswigci¢ kilka stow metodom wykorzystywanym w nauce, w tym
wypadku w dociekaniach prawniczych ijednocze$nie wskazac te z dostgpnych metod,

ktore zdaja si¢ by¢ najbardziej przydatne z punktu widzenia celu niniejszej pracy.

Samo stowo ,,metodologia” wywodzi si¢ z trzech wyrazdw greckich, mianowicie:
metoda (ad, in, secundum), 6don (via) ilogos (idea, verbum, intellecius, ratio).
Metodologia jest naukg 0 zasadach i normach, ktorych nalezy przestrzega¢ przy dazeniu
do zamierzonego celu, wtym wypadku — przy dazeniu do poznania naukowego?®.
Poniewaz stowo ,,metodologia” W uj¢ciu tacinskim i spolszczonym powstaje ze ztozenia
dwoch wyrazéw methoda (metoda) i logia (nauka), to isamag metodologi¢ mozna
pojmowac jako nauke¢ 0 metodzie (pracy naukowej). Samo bowiem stowo ,,metoda”
oznacza wlasciwg droge lub wlasciwy sposob postepowania W kazdej dziedzinie
rozumnego ludzkiego dziatania, ktére ma prowadzi¢ do zamierzonego celu: w sztuce —
do zdobycia umicjetno$ci i bieglosci w niej, w nauce do jej osiggniecia, opanowania

I umiejetnosci przekazywania jej innym.

Obecnie metodologia nauk jest szerzej rozumiana, mianowicie jako wiedza
dotyczaca nie tylko samych metod badawczych (tj. doboru itworzenia ukladow
czynno$ci badawczych), ale réwniez warunkéw (psychicznych, spolecznych czy
technicznych) uzyskiwania i formutowania wiedzy, a zwlaszcza cech, jakie powinna

mie¢ wiedza, by zaslugiwata na nazwe naukowej. Wiedza 0 metodach i warunkach badan

2 R.A. Podgérski, Metodologia badan socjologicznych. Kompendium wiedzy metodologicznej dla
studentow, Bydgoszcz 2007, s. 53.
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jest nazywana wiedza pragmatyczng, awiedza o cechach wiedzy naukowej wiedza

apragmatyczng®.

Dochodzenie do twierdzen i praw naukowych w danej dziedzinie lub dyscyplinie
naukowej jest procesem etapowym. W pierwszym etapie nast¢puje poznaniec zmystowe.
Gdy zgromadzone fakty i zarejestrowane zjawiska zaczniemy $wiadomie przetwarzaé,
ustala¢ ich geneze oraz zwigzki i zalezno$ci miedzy zmiennymi, przechodzimy do etapu
poznania myslowego. Proces ten ma charakter ztozony i jest rezultatem $wiadomego |
celowego wysitku badawczego. Rezultaty poznawcze procesu poznania myslowego
zapewniaja takie operacje myslowe jak: analiza isynteza, dedukcja iindukcja,
poréwnywanie i przeciwstawianie, uogolnianie i wnioskowanie. Przed przejsciem do
dalszych uwag nalezy poswieci¢ kilka stow kazdej z tych operacji — istotnych dla

zwlaszcza niektorych z metod prawniczego rozumowania.

Analiza (gr. analysys — rozbior) to proces myslowy polegajacy na roztozeniu
pewnej calosci na jej czeSci sktadowe | rozpatrywanie kazdej z nich osobno. Stosujac
analize przy rozwigzywaniu danego problemu naukowego nalezy dazy¢ do roztozenia go
na tyle cze$ci (tez, struktur, zjawisk, faktow), na ile jest to mozliwe i niezbedne, by mozna
byto ustali¢ istote, zwigzki przyczynowo — skutkowe i wlasciwosci. Analize najczesciej
prowadzi si¢ pod jakim$ wyr6zniajacym ja katem, to znaczy rozktada si¢ tylko jeden lub

kilka aspektow badanych zdarzen lub procesow, celowo pomijajac inne3?,

Synteza (gr. synthesis — zestawienie) to taczenie wyodrebnionych czynnikow,
elementow, czesci, cech, relacji, danego problemu, procesu, struktury lub organizacji.

Jest to calosciowe poznawcze potraktowanie danego zjawiska lub struktury w procesie

%0 Ibidem, s. 55.
31 J. Apanowicz, Metodologia ogdlna, Gdynia 2002, s. 24.
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mys$lowego poznania. Synteza przy pomocy takich operacji mys$lowych jak
poréwnywanie, abstrahowanie iuogolnianie zmierzaja do wykrywania w potaczone;j,
nowej catosci istotnych wlasciwosci i zaleznosci (zwiazkow). Z tej perspektywy synteza

stanowi swoistg jedno$¢ z analizg, a proces analizy i syntezy jest zamknigtg cato$cig®?.

Dedukcja (tac. deductio — wyprowadzenie) jako proces rozumowania polega na
przechodzeniu od ogoétu do szczegodtu, czyli jest to taki proces myslowy, w ktorym na
podstawie wiadomos$ci 0 calosci, wnioskujemy 0 niektorych czg$ciach skladowych
(elementach, przedmiotach) z danej catosci. Jest to zatem zabieg myslowy oparty na
przyjeciu podstawowych zasad (przestanek lub aksjomatow), ktorych stusznos$¢ uznaje
si¢ bez zastrzezen i nastgpujagcym po tym dalszym wnioskowaniu opartym na zasadach
logiki prowadzacym do bardziej szczegotowych twierdzen. Polega ona na dobieraniu
nastepstwa do danej racji logicznej. Dlatego tez, gdy dana jest racja stanowi zdanie

uznane za prawdziwe, to na tej podstawie uznaje sie za prawdziwe takze nastepstwo®2,

Indukcja (tac. inductio — wprowadzenie) jest to rozumowanie polegajace na
wyprowadzeniu wnioskdéw z przestanek bedacych ich poszczegdlnymi przypadkami.
W szerszym znaczeniu jest to rozumowanie od szczegdétu do ogdhu. Na podstawie
informacji (wiadomos$ci) 0 niektorych przedmiotach (procesach, zjawiskach) jakiej$
klasy mozna wnioskowa¢ 0 wszystkich przedmiotach tam znajdujacych si¢ (danej klasy).
W naukach empirycznych indukcja jako proces myslowy polega na wyprowadzaniu

uogolnien na podstawie eksperymentoéw lub obserwacji faktow?*.

Nie mozna tutaj rowniez nie wspomnie¢ 0 analogii, ktora polega na przenoszeniu

podobienstwa cech (warto$ci) z jednego przedmiotu na drugi. O analogii moéwimy

32 |pidem, s. 25.
33 |pidem, s. 25-26.
34 1bidem, s. 26.
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woweczas, kiedy przedmiot (zjawisko, proces) posiada pewne cechy podobne do cech

w innych przedmiotach.

Poréwnywanie i przeciwstawianie okreslonych cech, wartosci (wynikow,
danych), parametréw stanowi proces myslowy wielu badan naukowych. Polega on na
zestawianiu ze sobg cech, parametrow lub danych, celem znalezienia ich wspolnych lub
roéznigcych wlasciwosci. Przeciwstawianie to takze konfrontacja mysli, poje¢, faktow lub
procesow. Zwykle poréwnujemy lub przeciwstawiamy otrzymane iloSciowe badz

jako$ciowe wyniki badan z okreslong skalg poréwnawcza.

Synteza w niektérych badaniach pojmowana iprzyjmowana jest jako
wystarczajacy proces uogolniania. Jednak w procesach badawczych stosowanych
w naukach empirycznych taki zabieg myslowy jest czesto niewystarczajacy. Dlatego tez
uogolnianie nalezy rozumie¢ istosowaé W takim scalaniu rozlozonych analitycznie
zjawisk (procesow), by stanowily W nowym ujeciu charakterystyczne wiasciwosci
(cechy) i wiodace funkcje proponowanego, catkiem innego ilosciowego i jako$ciowego
rozwigzania. Uogolnianie jest wigc takim zabiegiem, ktdry pozwala stawia¢ catkiem

nowe, oryginalne wnioski.

Whioskowanie to podstawowy proces myslowy przyjmujacy za podstawe
prawdziwos$¢ okre$lonego zdania i zakladajacy dochodzenie na tej podstawie do
przeswiadczenia 0 prawdziwos$ci innego lub innych (nastgpnych) zdan. Jest to
rozumowanie polegajace na wyprowadzaniu, zgodnie z prawami logiki, nowych

wnioskow. Zdaniem lub zdaniami wyj$ciowymi rozpoczynajacymi proces myslowy we

% T. Bauman, T. Pilch, Zasady..., s. 124.
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wnioskowaniu sg przestanki, a rezultat procesu myslowego W postaci zdania lub zdan

koncowych stanowig wnioski®.

1.4. Metody, techniki 1 narzedzia badawcze

Proces badawczy, jak kazdy proces poznawczy, jest $wiadomg, celowg
| zamierzong czynno$cig poznajacego podmiotu. Wszelka za$ dziatalnosé, ktora ma
prowadzi¢ do okre$lonego celu, powinna by¢ sterowana metodycznie za pomoca
okres$lonych regut i wskazan. Odnosi si¢ to W szczegdInosci do czynno$ci badawczych,
zmierzajagcych do poznania danych faktéw lub zjawiska W sposob zapewniajacy
maksymalny stopien efektywnosci, to jest W najkrotszym czasie i przy najmniejszym
naktadzie sit i$rodkow. Przez metode rozumie si¢ na ogél system zalozen iregut
pozwalajacych na takie uporzadkowanie praktycznej lub teoretycznej dzialalnos$ci, aby

mozna bylo osiagnaé cel, do jakiego si¢ $wiadomie zmierza®’.

Ogolnie rzecz biorge, do metod badawczych zalicza sig3:

e metode obserwacyjng — zaklada ona wybor spostrzezen wedlug z gory
okreslonych warunkoéw. Stosujac te¢ metode nalezy przyja¢ odpowiednig ich
selekcje, przy czym kryterium selekcji zostaje okreslone ze wzgledu na cel
obserwacji. Obserwacja jest metoda badawczag wowczas, gdy uwzglednia
wszystkie etapy dziatalno$ci badawczej. Pozwala miedzy innymi stawiad
hipotezy. W niniejszej pracy, z uwagi na jej przedmiot, metoda ta nie bedzie miata

szczegblnego zastosowania,

% |bidem, s. 127.
37" Ibidem, s. 67.
38 Na podst. R.A. Podgoérski, Metodologia..., s. 179-184; J. Sztumski, Wstep..., s. 72-80.
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metode eksperymentalng — traktowana jest jako obserwacja czynna; cechuje ja
aktywny stosunek do poznawanej rzeczywistosci, polegajacy na celowym
organizowaniu procedur badawczych. Eksperyment jako metoda badawcza
polega na celowo wprowadzanym do procesu poznania naukowego czynnika,
ktory jest czynnikiem eksperymentalnym (zmienng). Obserwowane zmiany, jakie
powstaja pod wptywem wprowadzonego czynnika eksperymentalnego, stanowig
zmienne zalezne — sg one zalezne od zmiennej niezaleznej (eksperymentalne;).
W zakresie dociekan W niniejszej pracy, z natury rzeczy, metoda ta nie ma jednak
zastosowania,

metod¢ monograficzng — polega na szczegdtowym badaniu konkretnego
(indywidualnego) przypadku, gdzie uwzglednia si¢ przede wszystkim informacje
w formie jakosciowo — opisowej. Metoda ta, wraz z wybranymi elementami
innych metod (ponizej) bedzie wykorzystywana W niniejszej pracy,

metode badania dokumentow — polega na gromadzeniu, selekcji, opisie
i naukowej interpretacji zawartych w dokumentach interesujacych badacza
faktow. Jest to analiza polegajagca na wyodrgbnieniu, a nastgpnie roztozeniu
| interpretacji elementow skladowych konkretnego zjawiska Ilub procesu
rzeczywistego dziatania. Metoda ta, wraz z wybranymi elementami innych metod
(ponizej) bedzie wykorzystywana W niniejszej pracy — przy czym przedmiotem
badania bedzie tu W szczegolnosci literatura przedmiotu, jak i zebrane w toku
badan ankietowych informacje przekazane przez poszczegdlne sady
i prokuratury,

metode indywidualnych przypadkow — polega na analizie konkretnych,
wyodrebnionych zdarzen i0s0b — elementy tej metody zostang ujete

w odpowiednich miejscach dalszych analiz,
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e metode sondazu diagnostycznego — polega ona na statystycznym gromadzeniu
faktow i informacji o zjawiskach strukturalnych i funkcjonalnych oraz dynamice
ich rozwoju. Wiedz¢ 0 badanym przedmiocie ta metoda osiaga si¢ przewaznie
w oparciu 0 dobrane proby reprezentatywne, charakteryzujace ogdlng zbiorowos¢
statystyczng — metoda ta, w ramach przeprowadzonego badania ankietowego,
zostanie uwzgledniona W niniejszej pracy,

e metodg analizy i krytyki piSmiennictwa (zrodet) — polega ona na analizie i krytyce
literatury badanego przedmiotu (zagadnienia). Chodzi o wykazanie na ile podjety
problem jest inny (oryginalny) od dotychczasowego stanu wiedzy na ten temat.
Metoda ta rowniez znajdzie zastosowanie w niniejszej pracy,

e metodg statystyczng — polega na wycigganiu wnioskow z wyodrebnionych cech
zbioréw elementéw statystycznych. Metody statystyczne moga wystepowac
w ujeciu jakosciowym lub ilosciowym. Oba ujgcia nie wykluczaja sie, ale
wzajemnie uzupelniajg si¢ | wspierajg. Postluzg one do opracowania wynikéw

badan ankietowych przeprowadzonych na potrzeby dalszych dociekan.

Tytulem uzupehlienia nalezy nadmieni¢, ze metody badawcze wykorzystuja

odpowiednie techniki badawcze. Do podstawowych technik badawczych zalicza sig3°:

e obserwacje,

e wywiad,

e ankietowanie,

e badanie dokumentow,

e techniki socjometryczne.

39 Na podst. R.A. Podgoérski, Metodologia..., s. 190-202; J. Sztumski, Wstep..., s. 159-204.
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Obserwacja naukowa staje si¢ wowczas technikg badawcza, gdy ogranicza si¢ ja
tylko do prostego spostrzegania jednostkowych faktow, zjawisk, 0séb lub przedmiotow
w Scisle wyznaczonym czasie I miejscu. Praktycznie przedmiotem obserwacji
w badaniach naukowych moze by¢ wszystko to, co jest mozliwe i dostepne zmystom

obserwatorowi.

Wywiad przeprowadza si¢ W przypadku, gdy nie ma mozliwosci uzyskania
informacji lub ustalenia faktow o danej populacji (zbiorowo$ci) innymi technikami
badan. Polega on na pozyskiwaniu danych przy pomocy bezposredniej rozmowy.

Wywiad moze by¢ skategoryzowany i nie skategoryzowany.

Ankietowanie to technika badawcza polegajaca na pisemnym udzielaniu
odpowiedzi na pytania tworzace $wiadomy, logiczny, konsekwentny ispojny zestaw
pytan shizacych do rozwigzania okreslonej tezy lub szczegdlowego problemu

badawczego. Pytania ankietowe moga by¢:

e zamknigte,
e polotwarte,
e Kkoniunktywne,

e dysjunktywne.

Pytania oczywiscie mogg mie¢ charakter pytan zamknigtych lub otwartych®, przy
czym, jako ze w ramach niniejszej pracy badanie ankietowe ma przede wszystkim
dostarczy¢ danych co do praktyki okreslonych organéw odpowiedzialnych za
prawnokarnag reakcj¢ na zjawisko falszerstw dziet sztuki, poshuzono si¢ zasadniczo

pytaniami o charakterze zamknigtym.

40 T. Bauman, T. Pilch, Zasady..., s. 227.
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Technika badan dokumentow polega na analizie ilo§ciowe;j i jakosciowej zawartej
W nich tresci. Techniki badan dokumentéw mogg ograniczy¢ si¢ do ustalenia faktycznego

stanu rzeczy, moga tez gromadzi¢ dane do prognoz przysztosciowych.

Techniki socjometryczne stuzg do okre§lania stosunkéw miedzyludzkich
w grupach spolecznych. Za ich pomoca mozna oceni¢ poszczegdlnych uczestnikéw
badania i ustali¢ stosunki miedzy nimi panujace. Techniki te dostarczajg takze informacji
0 stopniu natezenia pozytywnych inegatywnych odczu¢, emocjach oraz postawach
wobec zespotu ijego cztonkow. Pozwalajg okres§lic wzajemne sympatie lub antypatie,
popularno$¢ lub jej brak, atakze wyodrebni¢ cechy i wlasciwosci moéwigce

0 kolezenstwie, atrakcyjnosci lub przywodztwie w zespole (grupie)*.

Narzedziami badawczymi W badaniach naukowych sg przedmioty, instrumenty,
urzadzenia techniczne, aparatura pomiarowa stuzaca do realizacji technik badan. Jest to
wszystko to, co mozna wykorzysta¢ do zbierania i rejestrowania badanych faktow,

informacji i zjawisk. Do podstawowych narzedzi badawczych naleza*?:

e kwestionariusz ankiety lub wywiadu,
e test,

e arkusz obserwacji.

Aby zrealizowaé zamierzony cel w pracy wykorzystano — w pierwszym rzedzie —
metode prawno- dogmatyczng, opartg na studiowaniu literatury  prawniczej,
kryminalistycznej oraz dotyczacej zagadnien zwigzanych z tematyka falszowania dziet

sztuki, a takze na analizie aktow prawnych i zrédet obowigzujgcych w Polsce. Nie jest to

41 J. Sztumski, Wstep..., s. 192-196.
42 T. Bauman, T. Pilch, Zasady..., s. 230-234.
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jednak jedyna metoda wykorzystana w badaniach prowadzonych w ramach niniejszej

pracy, w ktorej wykorzystano takze wiedze i zrodta z zakresu historii sztuki.

W tym miejscu, nie wchodzac w bardziej szczegdtowe rozwazania na temat metod
prawniczych*®, a co za tym idzie, w pewnym sensie konkurencyjnych wzgledem siebie
narzgdzi mozliwych do wykorzystania | wykorzystywanych w praktyce prawniczej,
dogmatyce oraz teorii prawa, warto wskaza¢, ze z uwagi na cele niniejszej pracy
postuzono si¢ W szczegolnosci metodami analitycznymi — (i) w zakresie interpretacji
relewantnych przepisow prawa imaterialu normatywnego oraz (ii) w zakresie
interpretacji wynikéw badan ankietowych dostarczajagcych materialu analitycznego
w zakresie praktycznego funkcjonowania tychze regulacji. Omoéwieniu tych ostatnich
postuza W szczegolnosci zestawienia ilosciowe w formie tabelarycznej i wykorzystanie

rozumowan indukcyjnych, analizy i syntezy.

Nie mozna tez zapomina¢, ze sama wyktadnia jest podstawowym narzedziem
wykorzystywanym przez prawnikdw — zar6wno pelnomocnikéw profesjonalnych, jak
I sedziow orzekajacych w konkretnych sprawach, zwlaszcza w sprawach karnych,
w ktorych proces wyktadni ma swoja specyfike*. Celem wykladni jest oczywiscie
(i) ustalenie znaczenia okreslonego przepisu lub jego czgéci — ustalajac do jakich sytuacji,

5

podmiotéw, obiektow, zachowah dana norma si¢ odnosi*®, lub tez szerzej,

(ii) rekonstrukcja pelnych i jednoznacznych norm z przepisow?. Ustalenie znaczenia

43 Zob. np. B. Brozek, J. Stelmach, Metody prawnie. Logika — analiza — argumentacja — hermeneutyka,
2006.

4 Zob. np. L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2013, s. 17, A. Zoll (red.), Kodeks karny, 2012, t. 1, s. 70,
R. Stefanski (red.), Komentarz do art. I Kodeksu karnego, 2018, Legalis, W. Wrobel, Zmiana normatywna
i zasady intertemporalne w prawie karnym, Krakéw 2003, s. 108 in., zob. takze orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego z 1 marcal994 r., sygn. U 7/93, OTK 1994/1/5, postanowienie Trybunatu
Konstytucyjnego z 13 czerwca 1994 r., sygn. S 1/94, OTK 1994/1/28.

4 L. Morawski, Zasady wykladni prawa, Torun 2010, s. 15, postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego
z 26 marca 1996 r., w 12/95, OTK 1996/2/16.

4 R. Sarkowicz, J. Stelmach, Teoria prawa, Krakow 1996, s. 80, B. Brzezinski, Podstawy wykladni prawa
podatkowego, Gdansk 2008, s. 22, Z. Ziembinski, M. Zielinski, Dyrektywy i sposob ich wypowiadania,
Warszawa 1992, S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 1997, s. 150, B. Brozek,
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przepisu w stopniu dostatecznie precyzyjnym dla rozstrzygnigcia jest przy tym, W ujeciu
J. Wréblewskiego jednym zistotnych elementéw modelu stosowania prawa*’.
Prawoznawstwo jest bowiem naukg praktyczng, w ktdrej nie chodzi o prowadzenie
rozwazan filozoficznych jako takich, araczej o wykorzystanie narze¢dzi filozoficznych

i teoretycznych do ulatwienia postugiwania si¢ prawem?®,

Derywacyjna koncepcja wykladni  z perspektywy logicznej, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny 2006/1.

47 J. Wroblewski, Sadowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, s. 43.

48 Zob. A. Grabowski, Dyskurs prawniczy jako przypadek szczegdlny ogélnego dyskursu praktycznego,
(w:) J. Stelmach (red.), Studia z filozofii prawa, tom 2, Krakdw 2001, s. 45-48, R. Alexy, Theorie der
juristichen Argumentation. Die Theorie des rationalen Diskurses als Theorie der juristichen Begriindung,
Frankfurt am Main 1978, s. 33-39, 263-272, 356-359.
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Rozdziat 1I1.

Podstawowe definicje

2.1. Pojecie dzieta sztuki, dobra kultury 1 zabytku —
kwestie terminologiczne 1 watpliwosci interpretacyjne w
kontekscie prawa polskiego

Podjecie rozwazan dotyczacych problematyki fatszerstw dziet sztuki — w
kontekscie prawa polskiego, wymaga zdefiniowania i wyznaczenia relacji pomigdzy
takimi terminami jak: ,,dzielo sztuki”, ,,dobro kultury” oraz ,,zabytek”. W pierwszej
kolejnosci, przed doktadniejszym omoéwieniem tych pojeé, mozna zauwazyé, ze sztuka
ma wrecz intuicyjnie pewng warto$¢ jako dobro kultury. Nie jest to jednak jedyna
perspektywa, z wykorzystaniem ktorej mozna podchodzi¢ do rozwazan na jej temat.
Sztuka w wielu przypadkach obejmuje obiekty, ktdre majg relatywnie niewielkie
fizyczne wymiary, a co za tym idzie sg one tatwymi do przewiezienia (tatwymi do

transportu i sprzedazy) i jednoczes$nie cennymi aktywami finansowymi#®, co tez stanowi

49 Zob. C. E. Weller, Lessons from Two Recent Art. Forgery Cases, 3 Stetson Journal of Advocacy and the
Law 1, 2016, s. 4, zob. rowniez uwagi W odniesieniu do specyfiki rynku dziet sztuki i dostepnej na rynku
informacji: G. Day, Explaining the Art. Market’s Thefts, Frauds, and Forgeries (And Why the Art. Market
Does Not Seem to Care), 16 Vanterbilt Journal of Entertainment & Technology Law, no. 3, 2014, s. 462-
470.
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czynnik warunkujgcy rozwoj i upowszechnienie zjawiska fatszerstwa®®. Podnosi sig
takze, ze W dzisiejszym $wiecie niemal nie mozna oddzieli¢ kwestii estetycznych od
ekonomicznych, jesli chodzi o rynek sztuki®, a sam rynek sztuki dynamicznie i preznie

si¢ rozwija®. Stad tez i kwestie falszerstw stajg si¢ coraz istotniejsze.

Przed przejsciem do uwag dotyczacych pojec ,,dzieta sztuki”, ,,dobra kultury”
oraz ,,zabytku”, ktore sa prawnie relewantne i ktorymi postuguja si¢ okreslone przepisy
prawa, kilka uwag nalezy poswieci¢ samej sztuce. Juz bowiem uwagi odnoszace si¢ do
tej — jakze ogolnej kategorii pojeciowej — wskazujg na pewien fundamentalny problem,
ktory przenika zarowno do obszaru: (i) wykladni przepisow i rekonstrukcji norm
prawnych wykorzystujacych i odnoszacych si¢ do pojecia sztuki oraz (ii) ustalenia, czy
dany obiekt faktycznie miesci si¢ w zakresie takich poje¢ jak ,.dzieto sztuki”, ,,dobro
kultury” oraz ,,zabytek” — co z kolei warunkuje zaktualizowanie si¢ okreslonych
konsekwencji prawnych (zwlaszcza z perspektywy prawa karnego i odpowiedzialnosci

karnej).

W pierwszej kolejnosci, wslad za W. Tatarkiewiczem, wyrazi¢ mozna
zapatrywanie, ze sztuka ,,zmierza ku temu, by da¢ zycie dzietom sztuki; w dzietach lezy
jej sens, dla nich jest ceniona; nazwe sztuka daje si¢ dzietom artysty, a nie tylko jego
umiejetno$ci™®3. Pierwotnie znaczenie sztuki odbiegato znaczaco od dzisiejszego
rozumienia. Pierwotnie, greckie techne oraz tacinskie ars odnosity sie¢ do umiejetnosci,
zardwno zrobienia jakiego$ przedmiotu, np.: posagu, garnka, odziezy, jak i dowodzenia

wojskiem czy mierzenia pola. Kazda z tych umiej¢tnosci byla nazywana sztukg. W tym

50 M. James, Art Crime, Australian Institute of Criminology, trends & issues in crime and ciminal justice,
2020, s. 1.

51 M. J. Clark, The Perfect..., s. 11.

52 P. Chrzczonowicz, Organised Crime in the Art. Forgery Market, Teisés apZvalga Law Review, No.2 (16),
2017, s. 129.

3 W. Tatarkiewicz, Dzieje sze$ciu poje¢, Warszawa 2005, s. 57.
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konteks$cie mozna byto moéwi¢ o sztuce garncarza, sztuce krawca czy tez o sztuce stratega.
W tym pierwotnym uje¢ciu sztuka polegata zatem w pewnym sensie bardziej na
znajomosci regut 1 realizowania czynnosci zgodnie z tymi regutami. Nie chodzito przy
tym o robienie czegokolwiek pod wptywem natchnienia lub fantazji — a w dzisiejszych

czasach to bardziej z takimi pojeciami intuicyjnie kojarzy¢ mozna sztukg.

Pojecie sztuki oczywiscie ewoluowato z czasem. W dobie odrodzenia zaczgeto ja
postrzegac przez pryzmat ,,stynnych” siedmiu sztuk — tzw. sztuk pigknych. Wsrod nich
wyrozniano malarstwo, rzezbg, poezje, muzyke, taniec, architekture i wymowe. Nie
obejmowaty one jednak juz takich elementow jak umiej¢tnosci i rzemiosto — z czym do
czynienia mieli§my we wczesniejszych okresach. Rozumienie sztuki ewoluowato dalej
w wieku XIX i XX —kiedy to pojecie sztuki przestato nadaza¢ za ewolucja samych sztuk
pigknych. Istotne w tym zakresie jest to, ze dla zakwalifikowania czegos$ do sztuki istotng
role zaczgly grac¢ czasem trudne do precyzyjnego okreslenia Kryteria, takie jak pigkno,
przejaw mysli, ekspresji, stopien moralnosci, powagi. Istotne staly si¢ rowniez takie
czynniki jak indywidualne wykonanie, czy tez brak komercyjnego celu. Zaczgto
podejmowac proby tworzenia nowych definicji, co jednak wigzato si¢ z problemami ze
wzgledu na zakres przedmiotdéw (nie tylko rozlegly, lecz takze niejednolity) nazywanych

,,sztukg”>4,

Wraz z rozwojem sztuki zaczgto tez zauwazac, ze jej zdefiniowanie jest nie tylko
trudne, ale wrecz generalnie niemozliwe®®. Jak trafnie zauwazyt K. Estreicher: ,,celem

definicji sztuki powinno by¢ raczej dostarczenie zrozumienia, przekazanie wiedzy niz

% Ibidem, s. 21 i n.

55 E.H. Gombrich pisat, ze ,,nie ma W istocie czego$ takiego jak Sztuka. Sa tylko artysci. Kiedy$ byli to
ludzie, ktorzy brali do r¢ki kawatek kolorowej gliny i szkicowali figure bizona na $cianie jaskini. Dzisiaj
niektorzy kupuja farby i projektujg tablice reklamowe, robili irobig wiele innych rzeczy. Nic nie
przeszkadza w nazywaniu tych wszystkich czynno$ci sztuka, je$li si¢ pamigta, ze takie stowo moze
oznacza¢ zupehie rdzne rzeczy W roznych czasach i miejscach, i tak dtugo, jak zdajemy sobie sprawe, ze
Sztuka przez duze S nie istnieje” — E.H. Gombrich, o sztuce, Poznan 2007, s. 15.
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ostateczne rozstrzygniecie”. Podnoszono tez dalej idace trudnos$ci, wskazuja m.in., Ze nie
jest jasne ,,cO0 W przysztosci bedzie uznane za dzieto sztuki (...). Sztuka (...) jest cigglym
stawaniem sie, cigglym ruchem, zmiang poje¢ i artyzmu. Co dla rodzicow byto cennym
dzietem, dzieci nie interesuje, co dla wspodtczesnych nie miato wartosci lub wrecz byto
brzydkie i $mieszne, znajduje petlne uznanie u wnukow”®. Powyzsze bardzo trafnie

ujmuje zasadniczy problem pojeciowy w odniesieniu wtasnie do sztuki.

Mozna W tym miejscu pokusi¢ si¢ 0 przywotanie szeregu dalszych intuicji
wyrazanych w odniesieniu do sztuki, ktdre rownie trafnie wskazuja wyzwania dla jej
prawidlowego rozumienia — W tym rozumienia prawnego. Mozna tu uméwic o takich
skojarzeniach jak tworczosé, doznawanie pigkna, stwarzanie wizji, odbijanie, czy tez
odwzorowanie warunkow zycia, czy tez §wiata rzeczywistego. Sztuka bywa utozsamiana
ze stanem psychicznym, z wyrazem wiary iprzekazem rozumu, wyrazem uczué,
zwatpien i niepewno$ci czlowieka, a takze mito$ci, ambicji i potrzeb®. Mozna tez
postrzega¢ sztuke jako dazenie do doskonato$ci, czy tez harmoni¢ lub dysharmonig
formy, jak rowniez wybor przedmiotu doznan estetycznych, ktéry obejmuje coraz wigcej

przedmiotoéw, zjawisk i przypadkow®e,

Powyzsze wskazuje z jak ulotnym, trudnym do uchwycenia zagadnieniem mamy
do czynienia. Tym samym trudno jest zaktada¢, ze mozliwe jest w petni precyzyjne
zdefiniowanie pojecia sztuki — tak inherentnie ptynne i nieostre pojecie tym trudniej jest

precyzyjnie uja¢ stowami — W tym takze stowami aktow prawnych.

% K. Estreicher, Historia sztuki w zarysie, Warszawa—Krakdw 1988, s. 7 i n.

57 Sztuka jest wyzwaniem, zabawa, agitacja, kontemplacja, my$leniem, ucieczka, krzykiem, wyznaniem,
milczeniem, bronig, zludzeniem i gra” — R. Stanistawski, Tessera. Sztuka jako przedmiot badan, Krakow
1981, s. 224; szerzej na temat sztuki S. Morawski, O przedmiocie i metodzie estetyki, Warszawa 1973; J.
Biatostocki, J.Z. Lozinski, K. Pietkiewicz, M. Porebski, A. Ryszkiewicz, Granice sztuki, Warszawa 1972;
S. Morawski, Na zakrecie: od sztuki do po-sztuki, Krakow 1985; U. Eco, Sztuka, Krakéw 2008.

%8 K. Estreicher, Historia..., s. 13; J. Szczepanski, Sztuka W zyciu czlowieka, Tessera. Sztuka ..., s. 227 i n.
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W tym konteks$cie mozna zauwazy¢, ze rownie trudny do zdefiniowania, nie tylko
dla ustawodawcy, ale takze dla teoretyka sztuki, jest termin ,,dzieto sztuki”, ktére mozna
traktowac jako fizyczny jej przejaw. Jak zauwazyl M. Porgbski ,,sztuka (...) stanowi
ztozony uktad wytworow i czynno$ci ludzkich, ktorych istota i granice bynajmniej nie sg
tatwe do ustalenia. Spory 0 to, co wlasciwie jest «dzietem sztuki», @ co nim nie jest, nigdy

sie nie konczg ™.

Stad tez nie powinna dziwi¢ mnogo$¢ definicji dzieta sztuki. Takich uje¢ mozna
wskaza¢ przynajmniej kilka, przy czym za punktu wyjscia mozna potraktowaé ujecie
zaproponowane przez W. Tatarkiewicza. Zgodnie z nim ,,dzieto sztuki jest odtworzeniem
rzeczy badz konstrukcja form, badZz wyrazaniem przezy¢, jednakze tylko takim
odtworzeniem, takg konstrukcja, takim wyrazem, jakie sg zdolne zachwycaé, badz
wzruszaé, badz wstrzasaé”®, M. Korzeniowska-Marciniak z kolei podchodzi do tego
zagadnienia nieco inaczej prezentujac kilka mozliwych do zastosowania podejs¢.
W pierwszej kolejnosci nakresla koncepcje, wedlug ktorej dzieto sztuki peini funkcje
nasladowcza w odniesieniu do $wiata realnego i uczu¢. Mozna jednak je postrzegac nie
tylko jako pewien wytwoér kultury (ktéory wynika z poziomu rozwoju danego
spoteczenstwa), ale tez jako byt lub obiekt, na ktory sktada si¢ nie tylko element fizyczny
— ale tez sfera symboliczna, ktora jest znacznie trudniej poznawalna i znacznie bardziej
ztozona. Dzieto sztuki mozna tez rozumiec¢ jako fakt psychologiczny — w tym sensie, ze
istnieje ono w umysle odbiorcy®.. Jeszcze inne podejécie do tego ztozonego zagadnienia

prezentuje M. Ostrowicki, ktory analizuje zagadnienie dzieta sztuki na gruncie teorii

%9 M. Porebski, Sztuka a informacja, Krakéw 1986, s. 8.
0 W. Tatarkiewicz, Dziegje..., s. 52.
61 M. Korzeniowska-Marciniak, Migdzynarodowy rynek dziet sztuki, Krakéw 2001, s. 18 i n.
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systemow, zgodnie z ktorg dzieto sztuki jest podsystemem catosci, jaka jest otaczajgca

g0 rzeczywisto$¢ lub jej wybrany fragment®?,

Jak wida¢ proba uchwycenia znaczenia pojecia ,,dzieta sztuki”, tak jak i pojecia
samej ,sztuki” nie jest zadaniem tatwym. Trafnie podsumowuja to slowa
J. Bialostockiego, ze ,nikt dzi§ nie wie, jaka jest definicja sztuki. Sztuka bowiem
przenikneta W rzeczywisto$¢ i dzisiaj juz nie charakter przedmiotu, ale postawa wobec
niego, pozwala nam na nazwanie jakiego$ przedmiotu dzietem sztuki”®®. Trudnosci te
uwypukla réwniez K. Estreicher podnoszac, ze ,sztuka, anawet dzietlo sztuki sa
pojeciami trudnymi do zdefiniowania (...). Ale pamietajmy, ze zawsze przyjmujemy
definicje przyblizone, a nie absolutne i nie zaczynajmy si¢ kloci¢ o kazdy wyraz (...).
Terminologia jest tylko narzedziem komunikacji. Narzgdzie to zmienia z czasem swoj

charakter. Nie nalezy od niego wymaga¢ stalo$ci i warto$ci niezmiennych”%4,

Przechodzac dalej zauwazy¢ mozna jeszcze, ze pojecia ,,Sztuki”, jak réwniez
»dzieta sztuki”, stuzyly istuzg przede wszystkim naukom humanistycznym, takim jak
historia sztuki, filozofia, socjologia czy estetyka. Niekoniecznie jednak naturalng
dziedzing wykorzystujacg pojecie sztuki jest prawo i nauki o prawie. Nie sposob nie
zauwazy¢ trafnoéci spostrzezen prezentowanych przez A. Gerecka-Zotynska, ktora
wskazuje, ze dzieto sztuki nie moze by¢ zamknigte w sztywnych ramach i kryteriach —
jako ze samo jest efektem nieskrgpowanej tworczosci ludzkiej. W tym kontekscie
zauwaza si¢, ze W terminologii prawniczej powinno funkcjonowac pojecie dobra kultury,

ktére wiasnie zostato stworzone na potrzeby aktdw prawnych®,

62 M. Ostrowicki, Dzielo sztuki jako system, Warszawa—Krakow 1997, s. 11in.

63 J. Biatostocki, Historia sztuki w$rod nauk humanistycznych, Wroctaw—Warszawa— Krakéw-Gdansk
1980, s. 34.

64 K. Estreicher, Historia..., s. 35 n.

65 A. Gerecka-Zotynska, W kwestii definicji dobra kultury i dziela sztuki, Prokuratura i Prawo 1999, nr 9,
s. 109.
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W tym miejscu mozna jednak wskaza¢ na pewne ujecia dziet sztuki w aktach
normatywnych. Po raz pierwszy w prawie europejskim dzieto sztuki zostalo expressis
verbis wymienione w rozporzadzeniu Rady EWG nr 950/68 z dnia 28 czerwca 1968 r.
0 Wspolnej Taryfie Celnej (dziat 99)%. Zastgpito je rozporzadzenie Rady EWG nr
2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz
Wspdlnej Taryfy Celnej®’, ktore zostalo zmodyfikowane przez rozporzadzenie Rady
(WE) nr 254/2000 z dnia 31 stycznia 2000 r.%8. W zalaczniku | do rozporzadzenia nr
2658/87 — zmodyfikowanym przez rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1810/2004 z dnia 7
wrzesnia 2004 1.9 — znajduje sie dziat 97 CN ,,Dzieta sztuki, przedmioty kolekcjonerskie
i antyki”. Nie ma potrzeby wchodzi¢ tutaj w szczegdlty kolejnych zmian do tego
zalacznika — zagadnienia celne nie sg bowiem przedmiotem analizy, shuzy¢ one moga
jednak za pewne tto regulacyjne. Na nasze potrzeby wystarczy wskazanie, ze istotne jest

przyporzadkowanie do jednej Z pozycji dziatu 97 CN™°,

Dziat ten obejmuje’®: wykonane recznie obrazy, rysunki i pastele (inne niz rysunki
objete pozycja 49067), artykuly przemystowe malowane lub zdobione recznie oraz

kolaze i podobne ptyty dekoracyjne — poz. 9701; oryginalne ryciny, sztychy i litografie —

8 Dz. Urz. WE L 172 2 22.07.1968, s. 1.

7 Dz. Urz. WE L 256 z 07.09.1987, s. 1.

8 Dz. Urz. WE L 28 z 03.02.2000, s. 16.

% Dz. Urz. UE L 327 z 30.10.2004, s. 1.

0 Szerzej na ten temat W. Paczuski, Handel dzietami sztuki w Unii Europejskiej, Krakéw 2005; M.
Niedzwiedz, Obrot dobrami kultury w Unii Europejskiej, Krakéw 2000.

"I Dziat 97 CN nie obejmuje: nieskasowanych znaczkéw pocztowych lub skarbowych, papeterii pocztowej
(papieru stemplowanego) lub podobnych, objetych poz. 4907; dekoracji teatralnych, tta studyjnego lub
podobnych, wykonanych technikami malarskimi na ptétnie (poz. 5907) z wyjatkiem tych, ktére moga byé
klasyfikowane do poz. 9706; peret naturalnych lub hodowlanych, lub kamieni szlachetnych lub
potszlachetnych (poz. 7101-7103). Ramy, w ktore oprawione sg obrazy, rysunki, pastele, kolaze lub
podobne ptyty dekoracyjne, ryciny, sztychy lub litografie sg klasyfikowane jako czeSci tych artykutow,
jezeli ich rodzaj i warto$¢ sg odpowiednie dla tych artykutéw. Ramy, ktorych rodzaj lub warto$¢ nie jest
odpowiednia dla przedmiotéw, o ktorych mowa, sg klasyfikowane osobno.

2 Plany i rysunki architektoniczne, techniczne, przemystowe, handlowe, topograficzne lub do podobnych
zastosowan bedace oryginatami narysowanymi recznie; teksty rekopismienne; reprodukcje fotograficzne
na papierze §wiattoczutym i kopie wykonane przez kalke — dziat 49 ,,Ksiazki, gazety, obrazki i pozostate
wyroby przemystu poligraficznego, drukowane; manuskrypty, maszynopisy i plany”.
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poz. 970273, oryginalne rzezby i posagi, z dowolnych materiatow — poz. 970374; znaczki
pocztowe lub skarbowe, znaczki optat skarbowych, koperty pierwszego dnia obiegu,
papeteri¢ pocztowa (papier ostemplowany) i podobne, skasowane lub nieskasowane
(inne niz objete pozycja 49077°) — poz. 9704; kolekcje i przedmioty kolekcjonerskie,
zoologiczne, botaniczne, mineralogiczne, anatomiczne, historyczne, archeologiczne,
paleontologiczne, etnograficzne lub numizmatyczne — poz. 9705; antyki o wieku

przekraczajacym 100 lat — poz. 970676,

Warto zauwazy¢, ze rowniez w prawie polskim, a konkretnie w ustawie z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towaréw iustug’’, ustawodawca réwniez poshuzyt sie
pojeciami: dziet sztuki, przedmiotow kolekcjonerskich iantyku. Przez dzieta sztuki,
zgodnie z art. 120 ust 1 pkt 1) tej ustawy, ustawodawca rozumie obrazy, kolaze i podobne
tablice, malowidta oraz rysunki wykonane W catosci przez artyste, inne niz plany oraz
rysunki dla celow architektonicznych, inzynieryjnych, przemystowych, handlowych,
topograficznych iim podobnych, recznie zdobione artykuly wyprodukowane,
scenografi¢ teatralng, tkaniny do wystroju pracowni artystycznych lub im podobne
wykonane z malowanego plotna; oryginalne sztychy, druki i litografie sporzadzone
w ograniczonej liczbie egzemplarzy, czarno-biate lub kolorowe, ztozone z jednego lub
kilku arkuszy, w cato$ci wykonane przez artyste, niezaleznie od zastosowanego przez

niego procesu lub materiatu, z wylaczeniem wszelkich proceséw mechanicznych lub

" wpoz. 9702 wyrazenie ,,oryginalne ryciny, sztychy i litografie” oznacza odbitki czarno-biale lub
kolorowe otrzymane bezposrednio z jednej lub kilku ptyt, wykonanych w cato$ci r¢ka artysty niezaleznie
od rodzaju stosowanego materiatu i sposobu ich wykonania, ale z wykluczeniem wszelkich proceséw
mechanicznych i fotomechanicznych.

4 Poz. 9703 nie obejmuje masowo produkowanych reprodukcji i typowych artykuléw rzemieslniczych
0 charakterze handlowym, nawet jezeli artykuly te sg projektowane lub tworzone przez artystow.

5 Znaczki pocztowe nieskasowane, znaczki skarbowe lub podobne, biezacej lub nowej emisji W kraju,
w ktorym maja lub bgda miaty okreslong warto§¢ nominalng; znaczki w arkuszach; banknoty; formularze
czekowe; akcje, obligacje lub podobne papiery warto$ciowe — dziat 49 ,,Ksigzki, gazety, obrazki i pozostate
wyroby przemystu poligraficznego, drukowane; manuskrypty, maszynopisy i plany”.

6 Poz. 9706 nie obejmuje przedmiotéw wymienionych w poprzednich pozycjach dziatu 97 CN.

" Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug, t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 931.
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fotomechanicznych; oryginalne rzezby oraz posagi z dowolnego materiatu, pod
warunkiem ze zostaly one wykonane W cato$ci przez artystg; odlewy rzezby, ktorych
liczba jest ograniczona do 8 egzemplarzy, a wykonanie byto nadzorowane przez artyste
lub jego spadkobiercow; gobeliny oraz tkaniny $cienne wykonane r¢cznie na podstawie
oryginalnych wzoréw dostarczonych przez artystg, pod warunkiem ze ich liczba jest
ograniczona do 8 egzemplarzy; fotografie wykonane przez artyste, opublikowane przez
niego lub pod jego nadzorem, podpisane iponumerowane, ograniczone do 30
egzemplarzy we wszystkich rozmiarach oraz oprawach. Jezeli chodzi 0 przedmioty
kolekcjonerskie, to zgodnie z art. 120 ust. 1 pkt 2) tej ustawy rozumie si¢ przez nie
znaczki pocztowe lub skarbowe, stemple pocztowe, koperty pierwszego obiegu,
ostemplowane materiaty piSmienne i im podobne, ofrankowane, a jezeli nieofrankowane,
to uznane za niewazne i nieprzeznaczone do uzytku jako wazne srodki ptatnicze; kolekcje
oraz przedmioty kolekcjonerskie o wartosci zoologicznej, botanicznej, mineralogicznej,
anatomicznej, historycznej, archeologicznej, paleontologicznej, etnograficznej lub
numizmatycznej, a takze przedmioty kolekcjonerskie, 0 ktérych mowa w art. 43 ust. 1
pkt 778, Przez antyki za$, w oparciu o art. 120 ust. 1 pkt 3) tej ustawy rozumie sie

przedmioty, inne niz wyzej wymienione, ktorych wiek przekracza 100 lat.

Przechodzac dalej do kolejnego ze wskazanych terminéw warto zauwazy¢, ze
pojecie ,,dobro kultury” w dociekaniach prawniczych jest relatywnie nowe. Do jezyka

prawnego jego definicj¢ wprowadzono w Konwencji z dnia 14 maja 1954 r. o ochronie

8 Zwalnia sie od podatku dostawe, tacznie z posrednictwem, dotyczaca walut, banknotéw i monet
uzywanych jako prawny $rodek platniczy, z wylaczeniem przedmiotow kolekcjonerskich, za ktore uwaza
si¢ monety ze ztota, srebra lub innego metalu oraz banknoty, ktore nie sg zwykle uzywane jako prawny
srodek platniczy lub ktore maja warto$¢ numizmatyczna.
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débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisanej w Hadze. Zgodnie z art. 1 tej

konwencji za dobro kulturalne uwaza sig:

e a) dobra ruchome lub nieruchome, ktore posiadaja wielkg wage dla dziedzictwa
kulturalnego narodu, na przyktad zabytki architektury, sztuki lub historii, zar6wno
religijne, jak $wieckie; stanowiska archeologiczne; zespoly budowlane
posiadajace jako takie znaczenie historyczne lub artystyczne; dzieta sztuki,
rekopisy, ksiazki i inne przedmioty o znaczeniu artystycznym, historycznym lub
archeologicznym, jak rowniez zbiory naukowe ipowazne zbiory ksigzek,
archiwaliow lub reprodukcji wyzej okreslonych dobr;

e b) gmachy, ktérych zasadniczym i stosowanym w praktyce przeznaczeniem jest
przechowywanie lub wystawianie dobr kulturalnych ruchomych, okreslonych pod
lit. a), na przyktad muzea, wielkie biblioteki, sktadnice archiwalne, jak réwniez
schrony majgce na celu przechowywanie w razie konfliktu zbrojnego, débr
kulturalnych ruchomych, okreslonych pod lit. a);

e ¢) osrodki obejmujgce znaczng ilo$¢ dobr kulturalnych okreslonych pod lit. a) i b),

zwane w dalszym ciggu «osrodkami zabytkowymi»”.

Termin ten zostal rowniez wykorzystany w Konwencji z dnia 17 listopada 1970
r. dotyczacej srodkow zmierzajagcych do zakazu i zapobiegania nielegalnemu
przywozowi, Wywozowi i przenoszeniu wiasnosci dobr kultury, podpisanej w Paryzu®.
W mysl art. 1 tej konwencji za dobra kultury uwaza si¢ dobra, ktore ze wzgledow

religijnych lub $wieckich uznawane sg przez kazde panstwo za majace znaczenie dla

% Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z regulaminem
wykonawczym do tej Konwencji oraz Protokot o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego,
podpisane w Hadze dnia 14 maja 1954 r., Dz.U. 1957 nr 46 poz. 212.

8 Konwencja dotyczaca $rodkéw zmierzajacych do zakazu i zapobieganiu nielegalnemu przywozowi,
WYWO0ZOWi i przenoszeniu wlasnosci dobr kultury, sporzadzona w Paryzu dnia 17 listopada 1970 r., Dz.U.
1974 nr 20 poz. 106.
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archeologii, prehistorii, literatury, sztuki lub nauki iktére naleza do nastgpujacych

kategorii:

e ) rzadkie zbiory i okazy z dziedziny zoologii, botaniki, mineralogii i anatomii;
przedmioty przedstawiajace warto$¢ paleontologiczna;

e b) dobra majace zwigzek z historig, W tym réwniez z historig nauki i techniki,
historig wojskowosci i historig spoteczna, a takze dobra pozostajace W zwigzku

Z historig zycia przywodcow, myslicieli, naukowcOw i artystow narodowych oraz

waznych dla narodu wydarzen;

e ¢) przedmioty uzyskane droga wykopalisk archeologicznych (legalnych

i nielegalnych) i odkry¢ archeologicznych;

e d) elementy pochodzace zrozebranych zabytkdw artystycznych lub
historycznych albo ze stanowisk archeologicznych;

e ¢) antyki liczace ponad 100 lat, takie jak napisy, monety i wyryte pieczecie;

e ) materialy etnologiczne;

e g) dobra, przedstawiajace warto$¢ artystyczna, takie jak:

o obrazy, malowidta i rysunki wykonane w catosci recznie, na jakimkolwiek
podkiadzie iprzy wykorzystaniu dowolnego tworzywa (z wyjatkiem
rysunkéw przemystowych i artykutéw przemystowych r¢cznie zdobionych);

o oryginalne dzieta sztuki posagowej irzezby wykonane z dowolnego
tworzywa;

o oryginaly sztychow, rycin i litografii;

o oryginaly zestawow |montazy artystycznych wykonane z dowolnego

tworzywa;
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e h) rzadkie r¢kopisy i inkunabuty, dawne ksiazki, dokumenty i publikacje majace
szczeg6lne znaczenie (historyczne, artystyczne, naukowe, literackie itp.),
w postaci pojedynczych egzemplarzy lub w zbiorach;

e i) znaczki pocztowe, skarbowe i podobnego rodzaju w postaci pojedynczych
egzemplarzy lub w zbiorach;

e j) archiwa, w tym archiwa fonograficzne, fotograficzne i filmowe;

e k) liczace ponad sto lat meble oraz dawne instrumenty muzyczne”.

Jesli natomiast chodzi o prawo polskie, to w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcié
uwage na ustawe z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury i o muzeach®. To
wlasnie w tych przepisach pierwszy raz w polskim prawodawstwie wykorzystano termin
dobra kultury, podczas gdy w poprzednio obowigzujgcych aktach prawnych — w dekrecie
Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki
i kultury® i w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r.
0 opiece nad zabytkami®® — wystepowal wylacznie termin ,zabytek”. W my$l art. 2
wskazane] powyzej ustawy, dobrem kultury byl kazdy ,,przedmiot ruchomy Ilub
nieruchomy, dawny lub wspoélczesny, majacy znaczenie dla dziedzictwa irozwoju
kulturalnego ze wzgledu na jego warto$¢ historyczng, naukowa lub artystyczng”. Dla
porzadku nalezy zauwazy¢ jednak, ze zgodnie z art. 4 tej ustawy ochrong objeto jedynie
dobra kultury wpisane do rejestru zabytkow lub do inwentarza muzealnego, wchodzace
w sktad bibliotek oraz inne, ktorych charakter zabytkowy byt oczywisty. Innymi stowy,

ochrona prawna na jej gruncie byla ograniczona wylgcznie do zabytkow®*. Ponadto,

81 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury, Dz.U. 1962 nr 10 poz. 48. Akt prawny uchylony.
8 Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, Dz.U. 1918 nr 16 poz. 36. Akt prawny
uchylony.

8 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami, Dz.U. 1928
nr 29 poz. 265. Akt prawny uchylony.

8 K. Zeidler, Prawo ochrony dziedzictwa kultury, Krakéw 2007, s. 42 i n.; M. Drela, Wtasno$¢ zabytkow,
Warszawa 2006, s. 25 i n.
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w art. 5 ustawy wskazano enumeratywnie przedmioty, ktore w szczegolno$ci mogty by¢
chronione pod wzgledem rzeczowym®. Przepisy te utracity moc obowigzujacg w
zwigzku z uchwaleniem i wejSciem W zycie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw iopiece nad zabytkami®®. W ramach nowej regulacji ustawowej jednak
réwniez nie zdefiniowano pojecia dobra kultury. Zamiast tego ustawodawca ponownie
postuguje si¢ jedynie pojeciem zabytku, rozumianym na podstawie art. 3 pkt 1 u.0.z.0.z.
jako ,,nieruchomos$¢ lub rzecz ruchoma, ich cz¢sci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka
lub zwigzane zjego dziatalnoScig I stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz
zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang
warto$¢ historycznag, artystyczng lub naukowg”. Zgodnie z art. 6 U.0.2.0.z.: ,,Ochronie

I opiece podlegaja, bez wzgledu na stan zachowania:

8 Art. 5. Pod wzgledem rzeczowym przedmiotem ochrony moga by¢ W szczegdlnosci:

1) dzieta budownictwa, urbanistyki i architektury, niezaleznie od ich stanu zachowania, jak historyczne
zalozenia urbanistyczne miast i osiedli, parki i ogrody dekoracyjne, cmentarze, budowle i ich wnetrza wraz
z otoczeniem oraz zespoty budowlane 0 wartosci architektonicznej, a takze budowle majace znaczenie dla
historii budownictwa;

2) obiekty etnograficzne, jak typowe uktady zabudowy osiedli wiejskich i budowle wiejskie szczegdlnie
charakterystyczne oraz wszelkie urzadzenia, narzedzia i przedmioty bedace $wiadectwem gospodarki,
tworczosci artystycznej, poje¢, obyczajow i innych dziedzin kultury ludoweyj;

3) dzieta sztuk plastycznych — rzezby, malarstwa, dekoracji, grafiki i iluminatorstwa, rzemiost
artystycznych, broni, strojow, numizmatyki i sfragistyki;

4) pamiatki historyczne, jak militaria ruchome, pola bitew, miejsca upamig¢tnione walkami 0 niepodlegtos¢
i sprawiedliwos¢ spoteczng, obozy zaglady oraz inne tereny, budowle i przedmioty zwigzane z waznymi
wydarzeniami historycznymi lub z dziatalno$cig instytucji i wybitnych osobistosci historycznych;

5) obiekty archeologiczne i paleontologiczne, jak $lady terenowe pierwotnego osadnictwa i dziatalno$ci
cztowieka, jaskinie, kopalnie pradziejowe, grodziska, cmentarzyska, kurhany oraz wszelkie wytwory
dawnych kultur;

6) obiekty techniki ikultury materialnej, jak stare kopalnie, huty, warsztaty, budowle, konstrukcje,
urzadzenia, $rodki transportu, maszyny, narzedzia, instrumenty naukowe iwyroby szczegélnie
charakterystyczne dla dawnych i nowoczesnych form gospodarki, techniki i nauki, gdy sa unikatami lub
wiaza si¢ Z waznymi etapami postgpu technicznego;

7) rzadkie okazy przyrody zywej lub martwej, jezeli nie podlegaja przepisom 0 ochronie przyrody;

8) materiaty biblioteczne, jak rekopisy, autografy, iluminacje, starodruki, pierwodruki, druki-unikaty i inne
cymelia, mapy, plany, nuty, ryciny, inne zapisy obrazu lub dzwigku, instrumentaria, oprawy;

9) kolekcje i zbiory, posiadajace warto$¢ artystyczng lub historyczng jako cato$é, niezaleznie od rodzaju
i warto$ci poszczegolnych sktadnikow, jezeli nie wehodza w sktad narodowego zasobu archiwalnego;

10) pracownie i warsztaty wybitnych twércow i dziataczy, jak rowniez dokumenty i przedmioty zwigzane
z ich zyciem i dziatalno$cia;

11) inne przedmioty nieruchome i ruchome, zastugujace na trwate zachowanie ze wzgledu na ich warto$é¢
naukowag, artystyczng lub kulturalng;

12) krajobraz kulturowy w formie ustanawianych stref ochrony konserwatorskiej, rezerwatow i parkow
kulturowych”.

8 T.j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 840.
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zabytki nieruchome bedace W szczegdlnosci:

@)

krajobrazami kulturowymi,

uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,
dzietami architektury i budownictwa,

dzietami budownictwa obronnego,

obiektami techniki, a zwtaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i innymi
zakladami przemystowymi,

cmentarzami,

parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

miejscami upamietniajagcymi wydarzenia historyczne badz dziatalnos¢

wybitnych osobistosci lub instytucji;

2) zabytki ruchome bedace W szczegolnosci:

O

o

a) dzietami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowe;j,
b) kolekcjami stanowigcymi zbiory przedmiotow  zgromadzonych
I uporzadkowanych wedtug koncepcji osob, ktore tworzyty te kolekcje,

¢) numizmatami oraz pamigtkami historycznymi, a zwlaszcza militariami,
sztandarami, piecz¢ciami, odznakami, medalami i orderami,

d) wytworami techniki, a zwlaszcza urzadzeniami, $rodkami transportu oraz
maszynami  inarzedziami  $wiadczacymi o kulturze  materialnej,
charakterystycznymi  dla  dawnych  inowych form  gospodarki,
dokumentujacymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego,

e) materialami bibliotecznymi (...),

f) instrumentami muzycznymi,

g) wytworami sztuki ludowej irekodzieta oraz innymi obiektami

etnograficznymi,
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o h) przedmiotami upamigtniajagcymi wydarzenia historyczne badz dziatalno$¢
wybitnych osobistosci lub instytucji;
e 3)zabytki archeologiczne bedace, W szczegdlnosci:
o a) pozostato§ciami terenowymi pradziejowego i historycznego osadnictwa,
o b) cmentarzyskami,
o C) kurhanami,

o d) reliktami dziatalnosci gospodarczej, religijnej i artystycznej.”

Zgodnie z ust. 2 tego artykutlu ochronie moga podlega¢ nazwy geograficzne,
historyczne lub tradycyjne nazwy obiektu budowlanego, placu, ulicy lub jednostki

osadniczej.

Jak wynika z powyzszego, kluczowa w Polsce regulacja ustawowa nakierowana
na ochrone rynku sztuki postuguje si¢ terminem zabytku, nie definiujac jednak przy tym
ani pojecia ,,dzieta sztuki” ani tez pojecia ,,dobra kultury”, ktérym jednak postuguje sie
szereg innych aktow prawnych regulujacych rdzne aspekty zycia spotecznego. Nie

utracito ono zatem swojego normatywnego charakteru®’.

Terminem dobra kultury postuguje si¢ Konstytucja RP z 1997 r., ktdra w art. 6
ust. 1 zobowigzuje Polske do stwarzania warunkow upowszechniania i rownego dostepu
do dobr kultury, aw art. 73 zapewnia kazdemu wolno$¢ korzystania z dobr kultury?®,
Ponadto pojecie dobra kultury wystepuje w art. 125 Kodeksu karnego®® (dalej k.k.)%.

Pojecie to jest takze zakotwiczone m.in. w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

87 R. Golat, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz, Krakéw 2004, s. 23

8 lbidem, s. 21 i n.

8 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1138.

% Art. 125. § 1. Kto, na obszarze okupowanym, zajetym lub na ktérym tocza si¢ dziatania zbrojne,
naruszajagc prawo miedzynarodowe, niszczy, uszkadza lub zabiera dobro kultury, podlega karze
pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 2. Jezeli czyn dotyczy dobra majacego szczegdlne znaczenie dla kultury, sprawca podlega karze
pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3”.
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i zagospodarowaniu przestrzennym®!, ktéra posluguje si¢ pojeciem dobra kultury
wspolczesnej, tj. niebedacego zabytkiem dobra kultury, takiego jak pomniki, miejsca
pamieci, budynki, ich wngtrza i detale, zespoty budynkoéw, zalozenia urbanistyczne
i krajobrazowe, bedace uznanym dorobkiem wspotczesnie zyjacych pokolen, jezeli

cechuje je wysoka warto$¢ artystyczna lub historyczna.

Nie wchodzac w szczegdtowa analize Zrédel prawa, zasygnalizowac jedynie
nalezy, ze pojeciem dobra kultury postuguja si¢ rOwniez przepisy prawa celnego, ustawy
0 restytucji narodowych dobr kultury, ustawy o muzeach, ustawy o radiofonii i telewizji,
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i 0 wolontariacie, ustawy o bibliotekach,
kodeksu cywilnego (zob. np. art. 179, 174), ustawy o stanie kleski zywiotowej, kodeksu
postgpowania karnego (zob. art. 607w i611fzb) czy taz ustawy 0 obronie Ojczyzny
odsytajace w art. 639 do przepiséw konwencji, a nawet ustawy o Centralnym Porcie
Komunikacyjnym, czy tez prawa wodnego oraz ustawy 0 transporcie kolejowym i ustawy
0 inwestycjach w zakresie budowy portdow zewnetrznych oraz ustawy 0 ochronie 0s6b

i mienia.

Sam fakt wykorzystywania takiego pojecia jak ,,dobro kultury” w szeregu aktow
prawnych przy jednoczesnym braku definicji legalnej moze powodowal szereg
problemow interpretacyjnych, ktére z kolei moga mie¢ znaczenie dla skuteczno$ci
stosowania takich regulacji prawnych. Pewnym wyjsciem z tej sytuacji jest postugiwanie
si¢ — w odpowiednim zakresie — definicja przyjeta w prawie miedzynarodowym. W tym
nurcie wypowiada si¢ M. Flemming podnoszac, ze pomimo pewnej odmiennosci

W nazewnictwie ,,dobra kulturalne” z konwencji haskiej z 1954 r. dotyczg tego samego

%1 Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 503.
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pojecia, co dobro kultury z art. 125 k.k.%2. Warto jednak zauwazy¢ pewna komplikacje
terminologiczng wynikajaca z tego, ze typ kwalifikowany, okreslony w 8 2 art. 125 k.k.

opiera si¢ na znamieniu ,,szczegdlnego znaczenia” naruszonego dobra kultury®.

Istnieje zatem rowniez prawnie doniosta kategoria dobra 0 szczegélnym
znaczeniu dla kultury, przy czym ocena co stanowi takie dobro dokonywana moze by¢
w dwaoch krokach: (i) ustalenie, czy dany przedmiot w ogoéle jest dobrem kultury oraz
(ii) czy stanowi ono dobro o szczegdinym znaczeniu dla kultury®*. Nieco inaczej kwestie
te yymuje M. Kulik, ktory uwaza, ze w pierwszej kolejnosci trzeba ustali¢, czy przedmiot
jest dobrem kultury na gruncie konwencji haskiej z 1954 r., a nast¢pnie — czy jego warto$é
dla kultury jest szczegblna. Jak sie zauwaza, nie ma przy tym ma przeszkod, aby
przedmiot niewpisany do rejestru zabytkdw, nieuznany za pomnik historii, niewpisany
do inwentarza muzeum, jak rowniez niewchodzacy w sktad biblioteki uzna¢ za dobro
0 szczegblnym znaczeniu dla kultury®>. W $wietle tego stanowiska warto jednak
odnotowa¢, przechodzac jednak juz na grunt przepisOw U.0.z.0.z. postugujacych si¢
aktualnie terminem zabytku, ze brak jest na mocy tych przepisow wymogu wpisu obiektu
do wspomnianego rejestru. Nie powinno si¢ jednak traktowac¢ dobra kultury i1 zabytku
jako synoniméw — z uwagi na funkcjonujace w doktrynie dyrektywy wyktadni prawa (w
tym dotyczacy zakazdw wyktadni synonimicznej i homonimicznej). Mozna zatem
odnotowac¢ rézne podejscia do tej kwestii, co tez nie sprzyja eliminowaniu watpliwosci
interpretacyjnych w praktyce stosowania prawa. Jednoczes$nie, jak zauwaza A. Gerecka-

Zotynska, w $wietle obowiazujacych unormowan dogodniejsze bytoby wprowadzenie do

92 M. Flemming, Zbrodnie wojenne. Przestepstwa przeciwko pokojowi, panstwu i obronno$ci. Rozdziat
XVI, XVII, XVIII Kodeksu karnego. (w:) Komentarz, J. Wojciechowska, M. Flemming (red.), Warszawa
1999, s. 108.

9 A. Ksigzopolska-Kukulska, Dobra kultury jako przedmiot ochrony w prawie karnym, Prokurator 2007,
nr2,s.103in.

% W. Radecki, Ochrona dobr kultury w nowym kodeksie karnym, Prokuratura i Prawo 1998, nr 2,s. 12 i n.
% M. Kulik, Przestepstwo i wykroczenie uszkodzenia rzeczy, Lublin 2005, s. 154 in.; M. Kulik (w:)
Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2021, s. 606 i n.

48



kodeksu karnego pojecia zabytku%. Taki postulat wydaje si¢ uzasadniony, gdyz
eliminacja kolejnych niejasnos$ci terminologicznych, zwlaszcza w obszarze prawa
karnego, moze okaza¢ si¢ niezbedna dla skuteczniejszego stosowania przepisoOw przez
uprawnione organy. Jak przy tym zostanie wskazane w dalszych czg$ciach pracy, w

praktyce stosowanie tych przepisdéw napotyka na powazne problemy.

W obecnym stanie prawnym mozna jednak zastanowi¢ si¢ nad relacja pomi¢dzy
wskazanymi terminami. W tym zakresie mozna w szczegdlnosci zauwazy¢€, ze pojecie
dobra kultury traktowane jest jako szersze niz pojecie zabytku. W pewnym uproszczeniu
relacje t¢ mozna ujac tak, ze nie kazde dobro kultury jest zabytkiem, natomiast kazdy
zabytek jest dobrem kultury®’. Przechodzac na bardziej praktyczny poziom wskazuje sie,
ze dobrem kultury moze by¢ zardwno przedmiot dawny, jak i wspotczesny. W
odniesieniu do zabytku natomiast, jak trafnie wskazuje J. Pruszynski®®, ,$wiadczy
0 trwaloséci egzystencji 1 identyfikacji narodowej, jest dokumentem przesztosci i jej
swiadectwem kulturalnym (...) to przedmiot stylowo, historycznie lub kulturalnie
zwigzany z okresem lub epokg zakonczong”®®. Zakwalifikowanie danego obiektu jako

zabytku wigze si¢ zatem z uplywem czasu. Zazwyczaj jest nim przedmiot dawny —

% A. Gerecka-Zolyfiska, Rozwazania wokol wspotczesnych probleméw karnoprawnej i karnoprocesowej
ochrony zabytkdéw (w:) W. Szafranski (red.), Wokot problematyki prawnej zabytkow i dziet sztuki, Poznan
2007, s. 132.

7 J. Pruszynski, Ochrona zabytkéw w Polsce. Geneza. Organizacja. Prawo, Warszawa 1989 s. 17; W.
Sieroszewski, Ochrona prawna débr kultury w Polsce, Warszawa 1971 s. 17; M. Drela, Wlasno$¢..., s. 25;
K. Zeidler, Prawo ochrony..., s. 42 i n.; S. Walto$, Opinia 0 projekcie ustawy o zabytkach (tekst z dnia 30
sierpnia 2000 r.), Przeglad Legislacyjny 2000, nr 4, s. 115; A. Szczekala, Kilka uwag na tle ustawy z 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (w:) T. Gardocka, J. Sobczak (red.), Prawna
ochrona débr kultury, Torun 2009, s. 224 i n.

9 J. Pruszynski, Ochrona...,s. 17.

9 J. Pruszynski wskazuje, ze dobro kultury nie jest synonimem zabytku ani okre$leniem w stosunku do
niego nadrzgdnym. Pisze, iz zabytek dotyczy czasu powstania przedmiotu, za§ dobro kultury jest
okresleniem ocennym, abstrakcyjnym i niemajagcym desygnatu. Jego zdaniem, uzywanie pojecia dobra
kultury w obiegu prawnym nie jest wlasciwe z dwoch powodow. Po pierwsze, ze wzgledu na zbyt duzy
stopien ogolnosci, niepozwalajgcy na precyzyjne okreslenie przedmiotu ochrony, a po drugie, z racji tego,
ze dobro ma znaczenie pozytywne. Sg mianowicie obiekty, ktore sg poddane ochronie prawnej jako zabytki
przesztosci, a ktorych nie mozna uzna¢ za dobro kultury narodu. Autor jako przyktad podaje m.in.
wigzienia i obozy zaglady budowane przez zaborcow i okupantéw, ktore co prawda stanowia dowodd
przesztosci i sg z tego powodu zachowane, ale jednak zastuguja na miano ,,zta kultury”, a nie dobra — J.
Pruszynski, Dziedzictwo kultury..., s. 66 in.
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niekoniecznie nawet posiadajacy wartosci artystyczne!®. Odmienne jego rozumienie
mogloby prowadzi¢ do trudnego do zaakceptowania wniosku, ze dzielo (majgce wartos§¢
artystyczng), ktore opuszcza pracowni¢ wspdlczesnego artysty, staje si¢ jednocze$nie
momencie zabytkiem. Takie rozumienie jednak ktoci¢ si¢ moze z jezykowym
rozumieniem stowa ,,zabytek”. Na te kwesti¢ zwrocit takze uwage S. Waltos, zauwazajac,
ze przyjecie tak szerokiego rozumienia tego terminu pozostaje W sprzecznoS$ci
Z powszechnie przyjetym znaczeniem tego stowa, ktérego podstawowym elementem jest

historycyzm?0t,

W tym miejscu warto zastanowi¢ si¢ jeszcze nad pojeciem ,,dzieta sztuki” w
relacji do ,.dobra kultury” oraz ,zabytku”. Zdaniem A. Gereckiej- Zotynskiej dobro
kultury stanowi podzbior dzieta sztuki. Innymi stowy kazde dobro kultury jest dzietem
sztuki, jednak nie kazde dzielo sztuki jest dobrem kultury%2. Do nieco innych wnioskdw
mozna by jednak dojs¢ opierajac si¢ na definicji dobra kultury w oparciu o konwencje
haska z 1954 r. obejmujacej m.in.: ,,dzieta sztuki, rekopisy, ksigzki i inne przedmioty
0 znaczeniu artystycznym, historycznym lub archeologicznym”. W tym kontekscie dobro
kultury ma najszerszy zakres znaczeniowy i moze wystgpowa¢ m.in. jako dzieto sztuki
lub zabytek!®, Wyznaczajac natomiast relacje miedzy ,,dzietem sztuki” a ,,zabytkiem”
warto zauwazy¢ za J. Pruszynskim, ze ,,nie kazdy zabytek byt w przesztosci dzietem

sztuki, nie kazdy obiekt uznawany dzi§ za nie zostanie zaliczony do zabytkow 1%,

10 K. Zeidler, Prawo ochrony..., s. 43; P. Dobosz, Administracyjnoprawne instrumenty ksztattowania
ochrony zabytkow, Krakow 1997 s. 62; M. Kulik, A. Szczekala, Odpowiedzialnos$¢ karna za przestepstwo
zniszczenia lub uszkodzenia zabytku (w:) T. Gardocka, J. Sobczak (red.), Prawna ochrona zabytkéw, Torun
2010, s. 128 i n.; P. Chlebowicz, Prawnokarne aspekty ochrony ddbr kultury. Refleksje na tle zmian stanu
prawnego, Ochrona Zabytkéw 2003, nr 3-4, s. 122.

1013, Walto$, Opinia..., s. 115 in.

102 A Gerecka-Zotynska, W kwestii..., s. 104.

103 W, Paczuski, Handel..., s. 69 i n.

104 J. Pruszynski, Dziedzictwo..., s. 74.
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Podsumowujac nieco t¢ mys$l mozna zauwazy¢, ze zabytek moze by¢ (ale nie musi)

dzietem sztuki i odwrotnie — dzieto sztuki moze (ale nie musi) by¢ zabytkiem?!%,

Jak wynika z powyzszych uwag, polskie prawo nie postuguje si¢ jednolita
terminologig i Z calg pewnoscia, poje¢ ,,dzieta sztuki”, ,,dobra kultury” i ,,zabytku” nie
mozna ze sobg utozsamiac¢, chociazby juz na gruncie dyrektyw wyktadni prawa. Jedng
Z podstawowych zasad prawidtowej wykladni jest zalozenie, Zze wuzycie przez
ustawodawce réznych termindOw oznacza, ze chodzi 0 rézne instytucje (pojecia). Tym
samym, uzywanie réznych wyrazen na okre$lenie tej samej instytucji jest co do zasady
niedopuszczalne. Aktualny stan legislacji — jak wskazano powyzej, moze niestety
powodowaé istotne trudno$ci interpretacyjne w praktyce stosowania prawa
i rekonstruowania lub tez derywowania norm prawnych na ich podstawie. Tym bardziej
mogg powstawac istotne watpliwosci i trudnos$ci takze na etapie ustalania z jakim
obiektem w odniesieniu, do ktérego dokonano czynu zabronionego, mamy do czynienia.
To z kolei bedzie miato fundamentalne znaczenie dla przypisania odpowiedzialnosci za

dany czyn.

W tym kontek$cie rozwazajac, czy aktualna prawnokarna ochrona dziet sztuki,
zabytkow i dobr kultury ma charakter optymalny, w pierwszej kolejno$ci zastanowic sie
nalezy nad spdjnoscia terminologiczng stosowang W polskim systemie prawnym. Mozna
bowiem pokusi¢ sie o zalozenie, ze zagadnienia terminologiczne majg istotne, wrecz
podstawowe, znaczenie z punktu widzenia praktyki odpowiednich organdw i instytucji
w tym zakresie — zwlaszcza, ze to poziom definicyjny zakre$la przedmiot ochrony
prawnej. Mozna tez racjonalnie zaklada¢, ze kwestie te wptywaja nastgpnie na tatwos¢

(badz tez trudnos¢) odpowiedniej wyktadni przepisow majacych zapewnia¢ ochrong, a co

105 K. Zeidler, Prawo ochrony..., s. 62 i n.; M. Drela, Wlasnoéé...,s. 41 i n.
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za tym idzie — tatwos¢ (badz tez trudnos¢) wich praktycznym stosowaniu przez

prokurature i sady.

Pewne uwagi na temat tej praktyki zostang poczynione W dalszych czgsciach
pracy, jednak juz W tym momencie, antycypujac dalsze rozwazania, mozna postawic
pytanie, czy ze wzgledu na ograniczenie ochrony w u.0.z.0.z. wylacznie do zabytkow,
nie powinno de lege ferenda rozwazy¢ szerszej, kompleksowej regulacji dotyczacej
ochrony wszystkich débr kultury. Warto takze rozwazy¢ postulat B.J. Rouby, ktéra
zaproponowata, aby nowa ustawa tworzyta prawne ramy ochrony nie tylko zabytkoéw
i wszelkiego typu dziel wspolczesnych, ale rowniez dobr natury. Wowczas przepisy

0 zabytkach bytyby cze$cig wickszej catoscil®.

2.2. Pojecie falsyfikatu

Przechodzac do kolejnych zagadnief terminologicznych nalezy rowniez odnies¢
si¢ do pojecia falsyfikatu — zaznaczajac jednocze$nie, Zze nie kazde ,nieautentyczne”
dzieto jest fatszerstwem (nie kazde jest wykonywane w celu wprowadzenia w biad)?’.
Stowo ,,falsyfikat” pochodzi od tacinskiego falsificus — sfalszowany (niemiecki — das
Falsifikat, francuski — falsification, angielski — forgery). Zgodnie ze Stownikiem
terminologicznym sztuk pieknych ,.falsyfikat” rozumiany jest jako ,$wiadome
nasladowanie dzieta sztuki okreslonego autora lub okresu, uprawiane przewaznie z checi
zysku poprzez sprzedaz takiego wyrobu jako autentyku; pojecie falsyfikat nie obejmuje
kopii dzieta sztuki; autor falsyfikatu dla upozorowania jego autentyczno$ci stara si¢

uzyska¢ podobienstwo kompozycji, kolorytu, faktury, imituje struktur¢ techniczna,

106 B.J. Rouba, Proces ochrony dobr kultury. Pojecia, terminologia (w:) J. Flik (red.) Ars longa — vita brevis.
Tradycyjne i nowoczesne metody badania dziet sztuki, Torun 2003, s. 352 i n.; B.J. Rouba, Terminologia
i pojecia podstawowe dla procesu ochrony dobr kultury (w:) T. Grzybowska, J. Talbierska (red.), Sztuka
i sztuka konserwacji, Gdansk 2002, s. 200 i n.

107.C. E. Weller, Lessons..., s. 5.
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objawy starzenia si¢ dzieta sztuki (patynowanie, spekanie powierzchni), czasem nawet

podpis autora”1%,

Jednakze jednoznaczne zdefiniowanie samego pojecia falsyfikatu jest trudne,
a okreslenie tego czy dany obiekt jest falsyfikatem czasem bywa nawet niemozliwel®
zuwagi na spory irdznice W ocenic miedzy ekspertamil’®. Wedlug J. Stelmacha
»falsyfikatem jest kazda rzecz, ktora niezaleznie od przyczyn jej powstania imituje rzecz
autentyczng”'!, W tym szerokim ujeciu falsyfikatu uwzgledniono wylgcznie kryteria

obiektywne. Natomiast uznano, ze cel dziatania falszerza nie ma znaczenia dla uznania

obiektu za falsyfikat. W takim ujeciu rowniez kopie wypetniajg ww. definicje¢ falsyfikatu.

Z kolei F. Arnau wskazuje, ze ,falsyfikatem jest dzieto udajace co$, czym nie
jest”, a ,falszerstwo zaczyna si¢ tam, gdzie chodzi 0 upozorowanie czego$”*'2. W tym
ujeciu falsyfikatu rowniez odniesiono si¢ glownie do imitacji, ale nie sprecyzowano, czy

cel dziatania falszerza ma wplyw na ocene charakteru obiektu.

Z drugiej strony, istnieja definicje falsyfikatu, ktore uwzgledniaja aspekty
subiektywne, a wigc cel dziatania falszerza — i w tych ujgciach korzysta si¢ ze znamion
przestepstwa oszustwa. Wowczas falsyfikat nalezatoby rozumie¢ jako imitacje, ktora ma
na celu wprowadzenie w blad innej osoby, zazwyczaj W celu osiagnigcia korzysci
majatkowej. Innymi stowy falszerstwo dziela sztuki jest Swiadomym nasladownictwem

dziata autora wraz z jego podpisem lub znakiem firmowym, wykonanym w celu

108 Stownik terminologiczny sztuk pigknych, red. K. Kubalska-Sulkiewicz, M. Bielska- ELach, A.
Manteuffel-Szarota, Warszawa 2007, s. 109.

199, A. Amineddoleh, Are you Faux Real? An Examination of Art. Forgery and the Legal Tools Protecting
Art. Collectors, 60 Cardozo Arts & Entertainment vol. 34, 2016, s. 80.

110 K. Polk, D. Chappell, Fakers and Forgers, Deception and Dishonesty: An Exploration of the Murky
World of Art. Fraud, Current Issues in Criminal Justice, 20(3), 2009, s. 404

111, Stelmach, Granice falsyfikatu (w): R. Krawczyk (red.), Zagrozenia dziet sztuki i meandry ich ochrony,
Krakow 2011, s. 92.

112 F. Arnau, Sztuka fatszerzy. Falszerze sztuki, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966, s. 9.

53



zamierzonego wprowadzenia odbiorcy w mylne przekonanie o autentyczno$ci pracy*S,
Jednoczes$nie zauwaza sie¢, cho¢ jest to by¢ moze wrecz intuicyjna teza, ze to witasnie

autentyczno$é jest zrodlem warto$ci dzieta sztukil4,

Z punktu widzenia prawa karnego, a co za tym idzie praktyki prawnokarnej
reakcji na zjawisko fatszerstwa dziet sztuki, bardziej adekwatna wydaje si¢ definicja
falsyfikatu uwzgledniajaca réwniez aspekty podmiotowe. Nieodzowne jest bowiem
wziecie pod uwage zamiaru sprawcy. Mozna przyja¢ wiec, ze falsyfikatem jest kazda
rzecz imitujaca dzieto sztuki wykonana lub uzyta w celu wprowadzenia potencjalnego
odbiorcy wblad co do jej autentycznosci. Trzeba podkresli¢, ze w takim ujeciu
irrelewantne jest, czy falszerz dziala wcelu osiggnigcia korzysSci materialne;.

Przedstawiona definicja falsyfikatu obejmuje zaréwno:

e obiekty, ktore zostaly wytworzone przez artyste z zamiarem wprowadzenia
odbiorcy w blad, co do ich autentycznosci,

e jak i obiekty majace poczatkowo charakter oryginatu lub dopuszczalne prawnie
kopie (repliki, reprodukcje), anastgpniec po ewentualnych zmianach
wprowadzone na rynek sztuki jako obiekty imitujace inne dzieta sztuki
z zamiarem wprowadzenia odbiorcy w btad co do ich autentycznosci przez osoby
trzecie bez zgody i wiedzy wytworcy lub przez samego autora, zmieniajgcego

pierwotny cel powstania swego dzieta i jego potencjalnej dystrybucji.

Kwestig dyskusyjna jest ocena czy sygnatura artysty na dziele sztuki jest

integralnym elementem dzieta sztuki, czy tez jednak elementem odrebnym i niezaleznym.

113D, Olejniczak, Falszerstwa dziet sztuk, Zabytki i Prawo 2007, nr 5, s. 37.

14 D, Fincham, Authenticating..., s. 576, 590-591, K. Dixon, Z. Shufro, Risky Business: Fraud,
Authenticity, and Limited Legal Protections in the High Art Market, NYU Journal of Intellectual Property
& Entertainment Law vol. 10, no. 2: https://jipel.law.nyu.edu/risky-business-fraud-authenticity-and-
limited-legal-protections-in-the-high-art-market/#1A

54


https://jipel.law.nyu.edu/risky-business-fraud-authenticity-and-limited-legal-protections-in-the-high-art-market/#IA
https://jipel.law.nyu.edu/risky-business-fraud-authenticity-and-limited-legal-protections-in-the-high-art-market/#IA

W przypadku uznania sygnatury za integralng cz¢$¢ dzieta domalowanie nowej sygnatury
(podrobienie sygnatury), usunigcie lub przerobienie istniejgcej sygnatury nalezy
interpretowac jako przerobienie dziela sztuki. Niemniej jednak mozna uznaé, ze
sygnatura to element wyodrgbniony od dzieta sztuki ijest swoistym znakiem
identyfikacyjnym majacym wlasny status prawny. W takim podejsSciu sfalszowanie
sygnatury, zarowno przez przerobienie, jak ipodrobienie nie bedzie wigzato si¢ ze

sfatszowaniem dzieta sztukill®.

W tym kontekscie warto jednak wyrazi¢ zapatrywanie, ze sfalszowanie sygnatury
(podpisu, znaku firmowego artysty) nie jest konieczne, aby sfatszowac dzieto sztuki. Jest
tak w szczegblnosci dlatego, ze cze$¢ artystow nigdy nie podpisywalo lub nie podpisuje
swoich dziel. Znane sg rowniez przypadki tzw. post-sygnowania oryginalnych dziet
sztuki przez osoby trzecie w celu ich uwiarygodnienia. Istniejg takze przypadki odwrotne,
gdy obiekty imitujgce autorstwo danego artysty sa nastgpnie przez nich podpisywane
(tzw. sygnatury dobroczynnosci lub sygnatury wytudzone). Takie autorskie sygnatury,

mimo ze sg oryginalne, nie prowadzg do uznania falsyfikatu za oryginat!'®,

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze falszerstwo dzieta sztuki mozna rozumie¢ jako
czyn polegajacy na faktycznym wytworzeniu falsyfikatu (tzw. falszerstwo bezposrednie)
lub przedstawienie obiektu jako oryginalnego celem wprowadzenia w btad co do jego
autentyczno$ci (tzw. falszerstwo przez posrednika lub przez zbycie). Zasadniczo
wyrozni¢ mozna dwie podstawowe metody wytwarzania falsyfikatow, tj. falszerstwo
przez podrobienie i falszerstwo przez przerobienie (analogicznie jak przy falszerstwie

dokumentu). Falszerstwo przez podrobienie polega na stworzeniu nowego obiektu

115 3 Stelmach, Granice..., s. 90.
116 T, Widta, Zaufanie do sygnatur (w:) R. Krawczyk (red.), Zagrozenia dziet sztuki i meandry ich ochrony,
Krakéw 2011, s. 114-115.
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W duchu minionej epoki, stylu artysty, przy uzyciu materialbw nowych (ale
postarzonych) lub oryginalnych!’. Falszerstwo takie obejmuje W zasadzie caty obiekt
I moze obejmowac nie tylko kopie prezentowane jako oryginaly, ale takze stylizacje —

ktoére nie odnoszg si¢ do zadnego konkretnego dzieta.

Podobienstwo falsyfikatu do oryginatu wynika z szeregu elementéw — zgodnosci
cech stylowych epoki, srodowiska, warsztatu iartysty. Aby stworzy¢ taki falsyfikat
falszerz bedzie zazwyczaj znal stosowng technike, warsztat, materiaty oraz styl artysty,
ktoérego dzieto podrabia. Falszerze moga wykorzystywaé elementy wystepujace W
oryginatach. Woéwczas mozna méwi¢ o ,.kontaminacji”, czyli o dziele ,,powstatym
z zestawienia izespolenia kopiowanych lub imitowanych czesci oryginatu Iub
oryginatow” 118, Przyktadem takiego obiektu jest dzieto H. van Meegerena pt. ,,Kobieta
czytajaca nuty” (Rijksmuseum, Amsterdam), ktore sktada si¢ motywow wystepujacych
w oryginalnym dziele J. Vermeera pt. ,,Kobieta W niebieskim kaftanie” (Rijksmuseum,

Amsterdam)*°,

Wytworzenie falsyfikatu o wysokiej jakosci, a wigc imitujacego szczegdlowo
oryginal jest niezmiernie trudne i1 przez to wymaga od falszerza odpowiednich
umiegjetnosdci, wiedzy 1 techniki. Musi on tez dobra¢ odpowiednie materialy, a
w przypadku podrabiania artysty tworzacego W innej epoce istotne jest takze postarzenie
falsyfikatu — moze to zwlaszcza dotyczy¢ podtoza, na ktérym sporzadza si¢ falsyfikat.

Mozliwe jest przy tym wykorzystanie podtoza®?%:

e Zze starego, zniszczonego obrazu po usunigciu pierwotnego malowidla,

17D, Wilk, Fatszerstwa dziet sztuki. Aspekty prawne i kryminalistyczne, Warszawa 2015, s. 15.

118 J.S. Kebtowski, Oryginal, replika, falsyfikat... Refleksje na temat kilku pojeé¢ historii sztuki (w:) J.
Miziotek, M. Morka (red.), Falsyfikaty sztuki w zbiorach polskich, Warszawa 2001, s. 292—294.

119 Zob. L. A. Amineddoleh, Are you..., s. 92.

120 J.S. Kebtowski, Oryginal, replika, falsyfikat... Refleksje na temat kilku pojeé¢ historii sztuki (w:) J.
Miziotek, M. Morka (red.), Falsyfikaty sztuki w zbiorach polskich, Warszawa 2001, s. 297.

56



e Z innego starego obiektu (np. deski z mebli) po odpowiednim przygotowaniu
podioza,

e NOWego, PO jego sztucznym postarzeniu.

Swego rodzaju wyzwaniem dla falszerzy jest takze utwardzanie farb, w ktorych
zastosowane spoiwo moze schng¢ bardzo powoli, czy tez wytworzenie

charakterystycznej siateczki spgkan (tzw. krakelury).

Nieco inaczej sytuacja bedzie wygladata w przypadku falszerstwa przez
przerobienie, ktore polegato bedzie na dokonaniu modyfikacji w istniejacym dziele

sztuki. Falszerstwo obejmuje wigc jedynie cze$¢ dzieta i dokonywane jest poprzez*?L:

e usuni¢cie odpowiednich fragmentow i naniesienie nowych,
¢ dodanie nowych elementow,

e zaprezentowanie fragmentu oryginatu jako catosci.

Motywy dziatah falszerza mogg by¢ roznel??. Zazwyczaj falszerze wykonuja
falsyfikaty w celu osiggnig¢cia korzysci majatkowej. Falsyfikaty mogg by¢ ponadto

wytworzone!??;

e 7z zamiarem zwrocenia uwagi srodowiska artystycznego lub antykwarycznego na
tworczos¢ falszerza,

e 7z zamiarem zdyskredytowania eksperta lub posrednika dziet sztuki,

e w celu wywotania satysfakcji z wprowadzenia w btad znawcow, ekspertow lub

marszandéw,

121 D. Wilk, Falszerstwa..., s. 16.

122 7ob. L. A. Amineddoleh, Are you..., s. 96.

123 W, Szafranski, Falszerstwa na polskim rynku po 1989 roku (w:) R. Krawczyk (red.), Zagrozenia dziet
sztuki i meandry ich ochrony, Krakéw 2011, s. 104; T. Dukiet-Nagoérska, T. Widta, Odpowiedzialno§é
karna za sfalszowanie obrazu, Nowe Prawo 1980, Nr 4, s. 5.
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e w celu uchronienia obiektu oryginalnego przed zniszczeniem, wywiezieniem,

sprzedazg lub kradzieza.

Co wigcej, falsyfikat moze by¢ takze zastosowany w celu utrudnienia wykrycia
kradziezy oryginatu. Znane sg bowiem przypadki, w ktorych sprawca kradziezy wstawiat
falsyfikat w miejsce oryginatu. Podrobienie oryginalu mozna wigc potraktowaé w takiej

sytuacji, samo w sobie jako przygotowanie do popetnienia przestgpstwa kradziezy.

Nie tylko faktyczne wytworzenie obiektu imitujgcego oryginat jest falszerstwem.
Stanowi¢ je bedzie rowniez przedstawienie falsyfikatu jako oryginalnego w celu
wprowadzenia w btad odbiorcy dzieta co do autentycznosci. Taki czyn nazywany jest
falszerstwem przez posrednika lub przez zbycie. Sprawcami tego typu falszerstw moga
by¢ m.in. handlarze dziet sztuki, antykwariusze lub marszandzi. Glownym motywem
dzialania jest cheé¢ uzyskania korzy$ci majatkowej W wyniku sprzedazy'?4.Co istotne,
artysta, ktory stworzyt kopie lub obiekt przypominajacy dzieto innego tworcy, moze
w takiej sytuacji w ogdle nie wiedzie¢, ze jego dzielo jest przedstawiane lub
przypisywane innemu autorowi. W historii fatszerstw dziel sztuki sa znane takie
przypadki. Ciekawym przyktadem jest ,,Tiara Sajtafernesa” zakupiona przez Muzeum
Luwru za 400 tysiecy frankow jako korona wladcow scytyjskich (obiekt z 11 w. p.n.e.).
Obiekt ten w rzeczywistosci zostat wytworzony przez |. Ruchomowskiego w 1895 r.

z przeznaczeniem na prezent dla uczonego z okazji jubileuszu'?,

Nie mozna réwniez nie wspomnie¢ 0 przypadku wspoétdziatania posrednika
i artysty. Artysta posiada bowiem umiejetnosci artystyczne, ktorych zazwyczaj

posrednicy dziet sztuki nie maja. Natomiast do sprzedazy obiektu za wysoka ceng

124 D. Wilk, Falszerstwa...,s. 17.
15 F Arnau, Sztuka...,s. 123-125.
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potrzebne jest doswiadczenie W obrocie dzietami sztuki, atakiego do$wiadczenia
zazwyczaj arty$ci nie posiadajg. Przyktadem takiej wspolpracy posrednika i artysty jest
dziatalnos¢ E. Sakhaia, marszanda z Nowego Jorku, ktory wprowadzit na rynek
kilkanascie falsyfikatow obrazow znanych malarzy wytworzonych na ten cel przez

artyste pracujacego W jego galerii'?®,

Realizacja falszerstwa przez posrednika lub przez zbycie moze by¢ wspierana

dodatkowo poprzez!?’:

e przedstawianie opinii wydanych przez stronniczych ekspertow, ktore fatszywie
,Luwiarygadniajg” autentyczno$¢ obiektu,

o fabrykowanie certyfikatow potwierdzajacych proweniencje obiektu, czyli
poprzez sfalszowanie dokumentu,

e ksztaltowanie opinii potencjalnych klientow przez wspolpracujgcych z nimi
dziennikarzy, ktorzy przez publikacje w pismach specjalistycznych moga

stworzy¢ przekonanie 0 autentycznosci danego obiektu.

Warto tez odnotowaé, ze obecnie zauwaza si¢ nasilenie zjawiska fatszowania
dziet sztuki. Moze to wynika¢ z panujacej mody na posiadanie cennych dziet sztuki,
a takze tendencji do inwestowania W nie jako dobra o stabilnej i rosnacej wartosci. | tak,
popyt na dzieta sztuki wzrasta, gdy tymczasem wigkszo$¢ z nich znajduje si¢ juz
w galeriach, muzeach czy zbiorach prywatnych kolekcjonerdw, ktorzy z kolei rzadko

decyduja si¢ na ich odsprzedanie®?®.

16 The FBI is looking for works faked by the Manhattan dealer Ely Sakhai,
https://www.theartnewspaper.com/2005/02/01/the-fbi-is-looking-for-works-faked-by-the-manhattan-
dealer-ely-sakhi [dostep 7 grudnia 2022].

121'W . Ptywaczewski, Symptomy zagrozen korupcyjnych na rynku dziet sztuki, Przeglad Policyjny 2007,
Nr 3,s.11-13.

128 A Szczekala, Falszerstwa..., s. 12.
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Powyzsze okolicznosci tworza przestrzen dla fatszerzy, dla ktorych rosngcy popyt
na dziela sztuki stanowi szans¢ osiggni¢cia znacznych korzysci majatkowych. Problem
tworzenia i handlu falsyfikatami jest obecny nie tylko w Polsce. Panstwa 0 dtuzszej
tradycji obrotu dzietami sztuki, takie jak np. Francja, Niemcy czy Wtochy posiadaja
pewng przewage W walce z tym zjawiskiem z uwagi na fakt, ze od lat dopracowuja
mechanizmy shuzace ograniczeniu go. W wielu panstwach zachodnich zdecydowanie
wickszy nacisk kladzie si¢ obecnie wlasnic na minimalizowanic samego zjawiska

falszerstwa, mniejszy natomiast na jego penalizacje'?®.

2.3. Roznice miedzy falsyfikatem a kopia, replika,

reprodukcja 1 rekonstrukcja

Aby poprawnie zrozumie¢ istote falsyfikatu, nalezy jeszcze wskaza¢ na inne,
zwigzane z falsyfikatem pojecia, a mianowicie pojecie kopii, repliki, reprodukcji
i rekonstrukcji. Wszystkie znich odnosza si¢ do obiektow powstatych wskutek
nasladownictwa oryginalu stanowigcego dzieto sztuki. Pozbawione sg one jednak

pejoratywnego zabarwienia z uwagi na odmienny cel takiego nasladownictwa.

Termin ,,kopia” pochodzi od tacinskiego copia — obfitos¢, wielka ilos¢. Chodzi
tutaj o wierne powtorzenie lub nasladownictwo oryginalnego dzieta przez innego artyste.
Zgodnie ze ,,Stownikiem terminologicznym sztuk pigknych” ,kopia” oznacza ,,doktadne
odtworzenie oryginalu dziata sztuki (...) wykonane nie przez tworce; kopie wykonuje si¢
zwykle w tej samej skali, technice i materiale co oryginal, przy czym kopie powinny by¢
wyraznie oznaczone W celu uniknigcia falszerstw; zakres pojecia kopia jest dosé

elastyczny, obejmuje rowniez, zwlaszcza W rzezbie, powtdrzenia wykonane W innym

129 K, Zeidler (red.), Prawo ochrony zabytkdw [online], Zrédto: SIP-Lex, pkt 11, dostep na dzien 23 grudnia
2018 r.
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materiale i inng technikg (...) nawet z pewnymi zmianami interpretacyjnymi; wiernych
powtdrzen dziel sztuki przez grafike nie nazywamy kopiami”**°. Kopig na gruncie historii
sztuki bedzie nasladowcze wykonanie dziela sztuki przez artyste niebgdacego jest

tworca!3l,

Warto tutaj zwrdoci¢ uwage na stanowisko K. Estreichera, ktory zauwaza, ze
»kopie nie sg falsyfikatami, ale w kazdej chwili moga nimi sta¢ si¢. Falsyfikat, kopia,
nasladownictwo, rekonstrukcja to definicje zalezne od naszego ustosunkowania si¢ do
obiektu, od naszej wiedzy, od naszego postepowania (...). Kopia oznaczona jako kopia
nie ma z falszerstwem nic wspolnego, ale sprzedana jako oryginatl staje si¢
falsyfikatem” 2. Jak wynika z powyzszego, dla tego, aby mowié¢ o danym obiekcie jako
o falsyfikacie wystarczy juz to, aby kopia zostata $wiadomie i falszywie przedstawiona
przez kogo$ jako oryginal. Tym, co powinno odroznia¢ kopi¢ od oryginatu, jest
przekonanie odbiorcy, ze nie obcuje on Zz pierwowzorem, ajego wiernym
odwzorowaniem.'® Jak juz wynika z dotychczasowych uwag, zadaniem kopii jest

uzyskanie jak najblizszego i najpetniejszego podobiefistwa do oryginatu®®*. Tworze si¢ je

130§, Kozakiewicz, Stownik terminologiczny sztuk pieknych, Warszawa 1969, s. 187. w Stowniku
terminologicznym sztuk picknych z 2007 r. definicja kopii zostata zmodyfikowana i brzmi: kopia to
,hasladownicze wykonanie dzieta sztuki przez innego artyste niz tworca. Kopia moze nasladowaé cechy
oryginatu $rodkami technicznymi imitujagcymi oryginalne (np. gips patynowy zastgpujacy braz czy szelak
— pozotkty werniks), moze tez powtdrzy¢ technologie oryginatu (kopia, zwana konserwatorska, ktora dla
uniknigcia omytki, musi rézni¢ si¢ od oryginatu wymiarami). Kopiowano przede wszystkim dla
studiowania dziet mistrzowskich, ale rowniez powtarzajac oryginal wedle wlasnej wizji danego tematu.
Kopie powstate z potrzeby wiaczenia dzieta sztuki daw. w aktualng problematyke artystyczna (np. kopia
rzezb antycznych w kulturze renesansu, dziet Diirera w sztuce rudolfinskiej, motywy wiloskich obrazow
renesansowych w ikonografii malarstwa XIX w.) petnily doniosta role przekaziciela tradycji w obszarze
kultury wizualnej. Bardziej handlowy charakter maja kopie wykonane dla celow dekoracyjnych (np. dla
wyposazenia wnetrz patlacowych XVIII-XIX w.) oraz dla szalbierstwa (handel falsyfikatami)” — Stownik
terminologiczny. sztuk pieknych, red. K. Kubalska- -Sulkiewicz, M. Bielska-Lach, A. Manteuffel-Szarota,
Warszawa 2007, s. 201.

131 K. Kubalska — Sulkiewicz (red.), Stownik...,

182 K. Estreicher, Historia..., s. 16.

133 K. Zeidler (red.), Leksykon prawa ochrony zabytkéw. 100 podstawowych poje¢, Warszawa 2010, s.
130.

134A. Szczekala, Falszerstwa. .., s. 37.
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w celach dydaktycznych (np. wramach nauki techniki) %, kolekcjonerskich
(odtworzenie dziet zaginionych lub zniszczonych) oraz ochronnych (poprzez

eksponowanie kopii zamiast oryginahu) 13,

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze W okresie pozno hellenistycznym i rzymskim
rozpowszechnione byly kopie rzezb greckich, ktore wykonywane byly w celach
kultowych i kolekcjonerskich — niektore z nich sa jedynymi zachowanymi dowodami
wygladu nieistniejgcych obecnie oryginatow greckich (np. Afrodyta Kindyjska
Praksytelesa). Co ciekawe, pojecie swiadomego kopiowania dziet sztuki nie bylo znane
w $redniowieczu, natomiast stato si¢ ono charakterystyczne dla czaséw nowozytnych
(poczawszy od renesansu). Stosowano wowczas kopie jako forme reprodukceji dziet

sztuki — zwlaszcza antycznych — dla celéw kolekcjonerskich lub dydaktycznych®®’,

Od kopii nalezy odrozni¢ replikg ireprodukcje. Zgodnie ze Stownikiem
terminologicznym sztuk pigknych ,,replika” (francuski — réplique) jest to ,,powtorzenie
dzieta sztuki wykonane (w przeciwienstwie do kopii) przez tworce oryginatu lub w jego
pracowni (replika warsztatowa); rézni si¢ od oryginatu czesto wymiarami, drobnymi
zmianami kompozycji, kolorytu, czasem technika wykonania; termin uzywany przede
wszystkim w odniesieniu do obrazéw i rzezb”'%, Natomiast ,,reprodukcja” (francuski —
reproduction) to ,,odtworzenie obrazu, tekstu, odbitki fotograficznej itp. przez powielenie
lub sposobem drukarskim. Zaleznie od techniki reprodukowania rozrdznia si¢

reprodukcje cynkograficzne, offsetowe, swiattodrukowe, jednobarwne, wielobarwne itp.;

135 Zalecane byty np. przez Leonarda da Vinci, ktory uwazat, ze kopiowanie dziel dawnych mistrzow jest
podstawowa metoda ksztalcenia — J.S. Kebtowski, Oryginat..., s. 292.

136 £, Wojcieszko, Sytuacja prawna kopisty i rekonstruktora dzieta plastycznego, Pafstwo i Prawo 1988, z.
6,s.92in.

187 S, Kozakiewicz, Stownik terminologiczny..., s. 187.

138 Stownik terminologiczny..., red. K. Kubalska-Sulkiewicz, M. Bielska-Lach, A. Manteuffel-Szarota, s.
349.
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odtworzony rysunek, obraz, fotografia®'*®. Do reprodukcji nie stosuje si¢ materiatow
oryginalu. Witasciwg technika w ich przypadku jest druk, dawniej byt to drzeworyt lub
miedzioryt, w XIX wieku — staloryt, wspolczes$nie stosuje si¢ techniki fotograficzne,

graficzne.

Reprodukcja nie jest kopia, jej celem jest przede wszystkim informowanie
0 oryginale. W obecnych czasach bardzo popularnym, ale rowniez bardzo kosztownym
rodzajem mechanicznej reprodukcji jest faksymile, laczace techniki fotograficzne
| graficzne przy uzyciu materialow wlasciwych oryginatlowi. Technika ta ma
zastosowanie przy iluminowanych wydaniach r¢kopisow, ktore tudzaco przypominajg
oryginalne malarstwo na pergaminie’*’. Reprodukcjami sg wytwory odzwierciedlajace
oryginal, powstale metodami mechanicznymi. z uwagi na technike powstawania unika
si¢ uznawania ich za kopie. Reprodukcja W ujeciu stownikowym jest odtworzeniem
,obrazu, tekstu, odbitki fotograficznej, itp. przez powielenie lub sposobem drukarskim.
Zaleznie od techniki reprodukowania rozroznia si¢ reprodukcje cynkograficzne,

offsetowe, $wiatlodrukowe, jednobarwne, wielobarwne, itp.”%4L.

Poza technika
powstawania, ktora odrdznia reprodukcje od replik czy kopii, odmienny jest takze cel,

dla ktorego si¢ je tworzy.

Rekonstrukcja natomiast jest odtworzeniem zniszczonych elementow dzieta
(m.in. metodg punktowania lub dublowania w malarstwie) albo calkowitym
odtworzeniem zniszczonego zabytku. Chodzi tutaj o zachowanie struktury pierwowzoru

w jak najwigkszym stopniu — tak aby danemu obiektowi nada¢ wyglad mozliwie zblizony

139 Ibidem, s. 349.
140 J S. Kebtowski, Oryginat..., s. 293 i n.
141 A, Szczekala, Falszerstwa. .., s. 38.
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do tego, jaki miat przed uszkodzeniem, przy czym zawsze bedzie to okre$lona

interpretacja jej autoral#?,

Rekonstrukcj¢ mozna wykonywa¢ na podstawie zdje¢, szkicOw i innej
dokumentacji wizualnej dzieta, jak réwniez na podstawie pamigci oraz wynikéw badan
historykéw sztuki lub archeologéw*®. Rekonstrukcja byla ijest glownym zrodlem
dyskusji dotyczacym zalozen i realizacji prac konserwatorskich!44. Jest terminem
trudnym do definiowania, poniewaz W rdznych jezykach jest roznie rozumiana —
W jezyku francuskim oznacza odbudowe, W jezyku rosyjskim znaczy przebudowe,
natomiast W jezyku polskim rekonstrukcje utozsamiamy z odtworzeniem!4, Ta
wieloznaczno$¢ powoduje, ze rekonstrukcje teoretycznie mozna przyporzadkowaé do
wielu czynnosci konserwatorskich. To z kolei sprawia, Ze czgsto pojgcie to jest
naduzywane i traktowane jako synonim restauracji czy konserwacji. Jak zauwaza M.
Stec, powszechnie rekonstrukcja rozumiana jest jako ,,odtworzenie brakujacej czgsci
badzZ nieistniejacego juz przedmiotu”, jak rowniez odzyskanie jego utraconej funkcji —
jest to rozumienie szerokie, ktore prowadzi wrgcz to objecia wszystkich dziatanh

konserwatorskich pojeciem rekonstrukcji. W nomenklaturze konserwatorskiej jednak

142 E, Wojcieszko, Sytuacja..., s. 94 i n.

143 Stownik terminologiczny..., red. K. Kubalska-Sulkiewicz, M. Bielska-Lach, A. Manteuffel-Szarota, s.
351.

144 Zgodnie ze Stownikiem terminologicznym sztuk pieknych ,rekonstrukcja” oznacza ,,uzupetnianie
rozleglych ubytkéw w kompozycji obiektu lub catkowite odtwarzanie zaginionego czy zniszczonego
oryginatu na podstawie istniejacej dokumentacji albo analogii stylowych i formalnych. Rekonstrukcja
moze by¢ graficzna, sugerujaca rysunek brakujacych fragmentéw kompozycji, bez uzupetnien barwnych;
graficzna i barwna — sugerujaca rysunek, kolor i fakture brakujacych fragmentow bez $wiattocienia, oraz
rekonstrukcja petlna — odtwarzajagca calkowicie brakujace partie w kolorze i w formie. Czesto
w rekonstrukcji stosuje si¢ zroznicowang fakture lub obwiedzenie partii rekonstruowanych jasng linig dla
odroznienia ich od oryginatu” — S. Kozakiewicz, Stownik terminologiczny..., s. 344.

145 J. Zachwatowicz, Problem warto$ci rekonstrukcji zabytkéw, Ochrona Zabytkéw 1979, nr 3, s. 247; T.
Chrzanowski, Rekonstrukcja — odtwarzanie — makieta, Biuletyn Historii Sztuki 1997, s. 238.
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rekonstrukcja to odtworzenie catego dzieta badz tylko brakujacych jego czgsci —w takim

pojmowaniu rekonstrukcja znajduje miejsce w dziataniach restauratorskich®.

Poczatkowo wszelkie dziatania konserwatorskie nazywano restauracja — chociaz
aktualnie uymuje si¢ je W ramach dwoch podstawowych dopetniajacych si¢ kategorii:
konserwacji i restauracji'#’. Dzialalno$¢ konserwatora-restauratora polega na badaniu,
opiece oraz konserwacji irestauracji dziet sztuki i powinna by¢ zgodna z zasada
obiektywizmu, etyka zawodowa, osiggnigciami nauki oraz zasadami konserwatorskimi.
Do tych zasad zalicza si¢ dbatos¢ o dobro zabytku, poszanowanie dla oryginalnej
substancji dobra kultury, wprowadzanie jedynie niezbednej ingerencji, usuwanie tylko
tego, co na oryginat dziala niszczaco, zachowanie czytelnosci ingerencji, odwracalnosci
metod, materiatow i przeprowadzonych zabiegdw oraz wykonywanie prac zgodnie
z wiedza ina najwyzszym poziomie'*®, Wspdtczesnie konserwacja-restauracja dobr

kultury jest sztukg i nauka jednocze$nie®°.

Na uwage zashuguje systematyzacja terminologii  konserwatorskiej
zaproponowana przez B.J. Roube, zdaniem ktdrej w pojeciu ochrony konserwatorskiej

(opieki) mieszczg si¢: dziatanie organizacyjne i przygotowawcze; badania

146 M. Stec, Rekonstrukcja, jej miejsce i zakres w konserwacji dziel sztuki (w:) Sztuka konserwacji, Z.
Jurkowlaniec (red.), Warszawa 1997, s. 37.

147 Dyscyplina konserwacja — restauracja jest naukg empiryczng, po$wiecong zachowaniu i zabiegom przy
zniszczeniach obiektow dziedzictwa kulturowego. Charakteryzuje si¢ potaczeniem wiedzy teoretycznej
i praktycznych umiejetnosei i zawiera zdolno$¢ oceny pierwiastkow etycznych i estetycznych w sposéb
systematyczny. Korzenie wywodzi w réwnym stopniu ze sztuki i rzemiosta, jak z dziedzin humanistyki,
techniki inauk przyrodniczych”. Definicja ta zostala sformutowana w dokumencie programowym
European Network for Conservation — Restauration Education — Clarification of Conservation/
Restauration Education at University Level or Recognised Equivalent, ENCoRe 3™ General Assembly 19—
22 June of 2001, Munich, Germany — za B.J. Rouba, Proces..., s. 362; B.J. Rouba, Terminologia..., s. 206.
148 T M. Szmelter, Wspblczesna teoria konserwacji i restauracji dobr kultury. Zarys zagadnien, Ochrona
Zabytkow 2006, nr 2, s. 30 i n.

149 Szerzej na temat konserwacji: B. Marconi, o sztuce konserwacji, Warszawa 1982; 1. Szmelter,
Rozumienie dziedzictwa kultury w teorii i praktyce konserwacji-restauracji (w:) T. Grzybowska, J.
Talbierska (red.), Sztuka i sztuka konserwacji, Gdansk 2002, s. 211 in.; P.G. Madrach, Ogélne zasady
konserwacji zabytkéw (w:) T. Rudkowski (red.), O zabytkach. Opieka. Ochrona. Konserwacja, Warszawa
2005, s. 215 in.; J. Tajchman, Badania i prace projektowe w zabytkach architektury w §wietle ogolne;j
problematyki ochrony i konserwacji zabytkéw, Ochrona Zabytkéw 1985, nr 34, s. 157 i n.
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konserwatorskie'® (badania architektoniczne, badania archeologiczne i badania
zabytkéw ruchomych); konserwacje®! — dziatania majace na celu utrwalenie materialnej
struktury dobr kultury oraz dziatania prowadzace do hamowania przebiegu procesow ich
destrukcji (konserwacja zapobiegawcza i zachowawcza); rewaloryzacje'®?; restauracje!®
— dziatania przywracajace lub odtwarzajace warto$ci artystyczne i estetyczne débr
kultury. W ramach restauracji mozna natomiast wyr6zni¢ integracjc — scalenie
podzielonego dobra kultury, takze przez jego uzupetnienie, czy tez scalenie z otoczeniem.
Mozna W jej ramach wyr6zni¢ rowniez: rekompozycje — powtdrne skomponowanie
w artystycznie wartosciowg catos¢ zachowanych fragmentéw dobra kultury

Z ewentualnym odtworzeniem brakujacych elementoéw; rekonstrukcje — odbudowe,

150 Jest to gromadzenie pelnej wiedzy o0 obiekcie przy pomocy warsztatu badawczego nauk
humanistycznych, przyrodniczych, technicznych i specjalistycznych metod konserwatorskich z preferencija
metod niepowodujacych niszczenia. Badania majg na celu identyfikacje obiektu; rozpoznanie historii,
funkcji, znaczenia, dokonanie analizy formalnej i stylistycznej, rozpoznanie i udokumentowanie budowy
technicznej, uzytych materiatéw i zastosowanych technologii, ewentualnych przeksztatcen i nawarstwien,
okreslenie wartoéci i stanu zachowania, sformutowanie diagnozy konserwatorskiej. Nalezy zauwazy¢, ze
pojecie badan konserwatorskich znajduje si¢ w art. 3 pkt 9 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytk6w i opiece nad zabytkami — ,badania konserwatorskie — dzialania majgce na celu rozpoznanie
historii i funkcji zabytku, ustalenie uzytych do jego wykonania materiatéw i zastosowanych technologii,
okreslenie stanu zachowania tego zabytku oraz opracowanie diagnozy, projektu iprogramu prac
konserwatorskich, a jezeli istnieje taka potrzeba, réwniez programu prac restauratorskich”.

151 Stowo ,,konserwacja” pochodzi od tacinskiego conservatio — zachowywaé, strzec. Konserwacja to
»zabezpieczenie obiektow zabytkowych i dziet sztuki zw. dawniej restauracja lub renowacja. Konserwacja
polega na usuwaniu naleciato$ci technicznie szkodliwych i znieksztalcajacych oryginalny wyraz dzieta, na
wzmocnieniu ostabionej struktury i opracowywaniu estetycznego wyrazu obiektu; w tym celu stosuje sie
punktowanie irekonstrukcjg, W przypadku konserwacji pelnej, lub wlasciwe wyeksponowanie
zachowanych szczatkéw obiektu maksymalnie uwidaczniajace pierwotny wyraz dzieta, w przypadku
konserwacji purystycznej, tzn. zachowujacej oryginat bez uzupetiania jego ubytkow” — S. Kozakiewicz,
Stownik terminologiczny..., s. 198. w art. 3 pkt 6 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami, prace konserwatorskie okre$lono jako ,,dziatania majgce na celu zabezpieczenie
i utrwalenie substancji zabytku, zahamowanie proceséw jego destrukcji oraz udokumentowanie tych
dziatan”.

152 Jest to przywrocenie wartosci kulturowych, technicznych, uzytkowych przez dzialania konserwatorskie
i restauratorskie podejmowane w celu mozliwoéci funkcjonowania dobra kultury we wspolczesnym
organizmie spotecznym.

188 Wyraz ,restauracja” pochodzi od tacifiskiego restauratio — odbudowa (francuski — restauration).
Restauracja jest to ,.termin uzywany dawniej na okre$lenie zabezpieczenia iodnawiania dziet sztuki
i zabytkéw. Dzi$ termin restauracja stosuje si¢ W odniesieniu do dawnych metod konserwacji, czgsto
W znaczeniu negatywnym lub rzadziej jako synonim pojecia konserwacja czy renowacja. w nomenklaturze
zagranicznej (Belgia, Niemcy, Rosja) pojecia «restauracja» i «restaurator» nalezy rozumie¢ jako
konserwacja i konserwator. Termin konserwator natomiast oznacza we Francji kustosza zbiorow” — S.
Kozakiewicz, Stownik terminologiczny..., s. 349. Zgodnie z art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw iopiece nad zabytkami, prace restauratorskie to ,dzialania majace na celu
wyeksponowanie warto$ci artystycznych i estetycznych zabytku, w tym, jezeli istnieje taka potrzeba,
uzupehienie i odtworzenie jego cze$ci, oraz dokumentowanie tych dziatan”.
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odtworzenie zniszczonych elementéw dobra kultury na podstawie zachowanych
fragmentow, przekazow, dokumentacji, jak rowniez rekonstrukcje wartosci
artystycznych i estetycznych; aranzacj¢ — skomponowanie w nowg warto$¢ artystyczng
przez przemyslane wyeksponowanie elementow pochodzacych zroéznych epok);
adaptacje®™* i rewitalizacje'®. Oprocz tego mozna rowniez wyrdzni¢ takie pojecia jak:
restytucja’®® — przywrécenie do stanu poprzedniego (restitutio ad integrum); pelna
rekonstrukcja — catkowita odbudowa, odtworzenie; neokreacja — warto$ciowe
artystycznie odtworzenie czeSciowo lub catkowicie zniszczonego albo zaginionego
dziela wylacznie na podstawie przekazu o jego autorskiej formie irenowacjal®’ —

odnowienie, dziatanie podejmowane wylacznie dla poprawienia estetyki dobra kultury*°8,

Na przestrzeni lat gtdwne tezy iprogramy konserwatorskie ulegaly pewnym
przemianom. Praktycznie od poczatku powstania teorii konserwatorskiej ksztattowaty sig

dwie koncepcje postgpowania. Pierwsza — bierna — majaca na celu zachowanie zastanego

154 Jest to przystosowanie do nowych funkcji pod warunkiem maksymalnego zachowania materii
zabytkowej bedacej nosnikiem wartosci artystycznych i historycznych.

155 Jest to ozywienie dobra kultury, trwate przywrdcenie mu sit poprzez wlaczenie W organizm spoteczny,
w wyniku przywrocenia funkcji dawnych lub nadania nowych, tworzacych warunki dla jego istnienia
w sferze przestrzennej, ekonomicznej i spoteczne;.

156 W rzeczywisto$ci przywrécenie zniszczonego dobra kultury do stanu poprzedniego jest niemozliwe.
Mozna natomiast wykona¢ jego rekonstrukcje W nowym materiale. Termin ten zostal wprowadzony dla
okre$lenia caloksztaltu sytuacji, jakie towarzyszyly odbudowie Zamku Krolewskiego w Warszawie,
podjetej w celu odnowienia symbolicznej wiezi Polakéw z narodowg przesztoscig. Restytucja dotyczy wiec
przypadkow, kiedy rekonstrukcje wykonuje si¢ z przyczyn np. emocjonalnych, spotecznych, politycznych.
w innym kontekscie stowo restytucja zostato uzyte przez ustawodawce W ustawie z dnia 23 lipca 2003 r.
o0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, gdzie w art. 62 pkt 1 definiuje si¢ ja jako czynnosci, ktore
podejmowane sg przez wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, w celu odnalezienia,
zabezpieczenia i umozliwienia odzyskania wywiezionego niezgodnie z prawem zabytku (na wniosek
panstwa czlonkowskiego, z terytorium ktérego 6w zabytek wywieziono) — LM. Szmelter, Wspolczesna
teoria konserwacji..., s. 30.

157 Stowo ,renowacja” pochodzi od facinskiego renovatio — odnowienie (francuski — rénovation).
Renowacja jest to ,,termin uzywany dawniej na okre$lenie zespotu zabiegéw majacych na celu odnowienie
dzieta sztuki lub zabytku, najczeéciej niezgodnie z zasadami dzisiejszej konserwacji. w ramach renowacji
obrazéw czesto przemalowywano obraz catkowicie z zachowaniem bez zmian lub z czg¢sciowo
zmienionym rysunkiem kompozycji badz tez stosowano retusze lokalne z reguty wybiegajace daleko poza
granice wlasciwego ubytku oryginalnej warstwy barwnej. Dzi§ terminu renowacja uzywa si¢ badz
w odniesieniu do dawnych metod konserwacji w znaczeniu negatywnym, badz na okreslenie rekonstrukc;ji
czgsciowej zabytkow, czasem jednak jako synonim pojecia konserwacji” — S. Kozakiewicz, Stownik
terminologiczny..., s. 349.

158 B.J. Rouba, Proces..., s. 374 i n.; B.J. Rouba, Terminologia..., s. 207 i n.
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stanu dobra kultury, okreslana jako konserwacja i druga — czynna, ktora miata na celu
przywrocenie dawnej formy dobra kultury poprzez uzupehlnienie zniszczonych
elementéw, odtworzenie niezachowanych czgsci lub catych zabytkéw (nazywana

restauracjg lub rekonstrukcjg)*®°.

Nie mozna nie dostrzec, ze dzigki rekonstrukcjom uratowano wiele zabytkow od
zniszczenia i zapomnienia. Jednakze przed podjeciem dziatan konserwatorskich nalezy
udokumentowaé stan zabytku i okresli¢ zakres ingerencji W jego strukture. Z jednej
strony nie nalezy traktowa¢ dobra kultury jako nienaruszalnego Zrédla wiedzy, ale tez
rownoczes$nie konserwacja-restauracja powinna by¢ wywazona, gdyz oryginalna tres¢

zabytku wymaga duzego szacunku'®’,

Podstawa dyrektywa jest tutaj dazenie do
zachowania autentyczno$ci zabytku!®!. Jak wskazywat J. Dutkiewicz, w dzietach sztuki
pragnie si¢ zachowa¢ gtdéwnie warto$ci duchowe, intelektualne i uczuciowe. Warstwa ta
ulega co prawda zmianom, ,,ale zachowana W drobnych resztkach jest dzietem sztuki,
podczas gdy jej nasladownictwo, nawet najbardziej wierne, nie jest dzietem sztuki”162,
Co ciekawe, O. Czerner uwazat, ze w przypadku rekonstrukcji troska o autentyzm jest
z gory skazana na niepowodzenie. Jego zdaniem obiekt zrekonstruowany moze tylko co$
lub 0 czym$ przypomina¢ (w mniejszym lub wigkszym stopniu), natomiast mowic
0 czym$, obrazowaé co$ moze wylacznie zabytek!®®. M.A. Corzo iJ. Zugazagoitia

zauwazali z kolei, ze rekonstrukcja ,,moze by¢ tylko odlegta od oryginalu, autentyku,

I bedzie zawsze utrudnia¢ poszukiwanie oryginatu. Materialnej rekonstrukcji towarzyszy

1% H, Kondziela, Teoria i dziatania praktyczne w dziedzinie rekonstrukcji zabytkow architektury (w:) Z.
Kurnatowska (red.), Rekonstrukcja dawnego budownictwa w rezerwatach i skansenach, Poznan 2006, s. 9
i n.; LM. Szmelter, Wspolczesna...,s. 17 i n.

180 H. Kondziela, Teoria..., s. 11; LM. Szmelter, Wspdtczesna..., s. 31.

161 Termin ,,autentyczny” pochodzi od tacinskiego authenticus — niesfatszowany, wiarygodny i greckiego
authentikés — gwarantowany. Zgodnie ze Stownikiem wyrazow obcych ,autentyczny” oznacza
»prawdziwy, rzeczywisty; nie podrobiony, stwierdzony na podstawie dowoddw, niewatpliwy, bedacy
oryginatem” — Stownik wyrazéw obcych, red. E. Sobol, Warszawa 1996, s. 92.

162 3, Dutkiewicz, Sentymentalizm, autentyzm, automatyzm, Ochrona Zabytkéw 1961, nr 1-2,s. 3 i n.

183 0. Czerner, Warto$¢ autentyzmu w zabytkach, Ochrona Zabytkéw 1974, nr 3, s. 180 i n.
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zawsze strata na autentyzmie izysk na wizualnosci, jezeli za autentyzm uznajemy
oryginalng ide¢. Lecz autentyzm nie moze by¢ ograniczony tylko do tego. (...) Autentyzm
tkwi w historii dzieta, w jego rozwoju (...). Naprawde autentyczna jest jedynie historia
budowli. Autentyczno$¢ polega na uplywie czasu. Dlatego rekonstrukcja jest
autentyczna, jezeli jest cze$cig historii budowli, oboj¢tnie czy wykonana jest z nowych
czy oryginalnych materialow”1%, Rekonstrukcja moze by¢ przeprowadzona i to nawet
w jak najwickszym zakresie dziatania, ale tylko w Sytuacjach uzasadnionych, bez
usitowania fatszowania, W sposéb mozliwie odwracalny, niepowodujacy uszkodzen

i zniszczen oryginalnego materiatu6s,

Powyzsze uwagi naswietlaja kolejne wyzwania tak dla ustawodawcy — dazacego
do optymalnej regulacji zapewniajacej ochrong dziet sztuki, zabytkoéw i dobr kultury, ale
réowniez dla organdw | instytucji zaangazowanych W realizacje tej ochrony — w tym
prawo-karnej. Juz na poziomie pojeciowym powstaje szereg wyzwan, ana poziomie
faktycznym za$ trudno jest niekiedy odrézni¢ oryginat od falsyfikatu. Co wigcej, istnieja
rowniez przypadki posrednie takie jak: kopie, reprodukcje, repliki, rekonstrukcje,
konserwacje, restauracje i inne, ktore rowniez musza by¢ brane pod uwagg — tak na etapie

tworzenia okreslonych przepisow, jak i na etapie ich stosowania w praktyce.

Granice migdzy tymi terminami sg bardzo plynne i trudno jest je jednoznacznie
od siebie odrozni¢ i zdefiniowaé. Przykladem moze by¢ sporzadzona wspolczesnie
z pierwotnej ptyty np. drzeworytu odbitka odci$nigta na oryginalnej prasie, na dawniej
uzywanym papierze za pomoca uzywanej dawniej farby drukarskiej. Tak wykonana

odbitka niczym nie r6zni si¢ od wykonanej W przesztosci. Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy

1% M.A. Corzo, J. Zugazagoitia, Etyka rekonstrukcji, Ochrona Zabytkéw 1995, nr 1,s. 7 i n.
185 |.M. Szmelter, Rozumienie..., s. 222 in.; W. Slesinski, Rekonstrukcja jako metoda konserwacji
zabytkéw ruchomych, Ochrona Zabytkow 1993, nr 3, s. 223 i n.
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bedzie ona stanowi¢ oryginat czy falsyfikat. Podobnie moze by¢ w przypadku znaczkéw
pocztowych. Czasami stare znaczki ostemplowane majg wyzszg warto$¢ na rynku sztuki
od nowych nabytych w 6wczesnym dla nich czasie w urzgdzie pocztowym. Jezeli np.
oryginalny znaczek zostanie wspotczesnie nielegalnie ostemplowany, ale oryginalng
dawng pieczatka i farbg, to zndw nasuwa si¢ pytanie, czy bedzie on moglt stanowic
réwnoczesnie oryginat i falsyfikat. Oczywiscie nie chodzi tutaj o rozwazania wszystkich
potencjalnych przypadkéw — jednak w praktyce procesu karnego, wszelkie tego typu
watpliwosci beda z pewnoscia wykorzystywane przez strony (a najpewniej jedng ze

stron) postgpowania.

Problemy rozrdznienia dzieta autentycznego od falszywego wigza si¢ rowniez
z istniejacymi dawniej pracowniami wielkich mistrzow, w ktorych wspottworzyli oni
dzieta ze swoimi uczniami. Mistrz cz¢sto szkicowat dla uczniéw kompozycje, konczyt
I ulepszat ich prace. Powstaje zatem pytanie, w ktorym momencie takie dzieto bedzie
mozna przypisa¢ mistrzowi i uzna¢ za oryginalne. Podobnie bedzie przy wykonywaniu
prac konserwatorskich — w praktyce trudno bedzie ocenié, kiedy oryginalne dzieto sztuki
dzigki pracy konserwatora, ktory usuwa lub uzupetnia zniszczone jego partie, przestanie
mie¢ walor oryginatu. Sytuacja taka bedzie miala cz¢ste odniesienie do zabiegow
renowacji zabytkowych mebli, gdzie praktyka jest uzupetianie brakujacych czesci lub
zniszczonej powierzchni. 1tu réwniez nasuwa si¢ pytanie, ile procent oryginalnej
substancji bedzie decydowac 0 tym, ze cato§¢ mozna bedzie uznac¢ za autentyczny ,,mebel

Z epoki”16e,

166 Szerzej F. Arnau, Sztuka..., s. 7 i n.
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Rozdziat I11.

Falszerstwo dziet sztuki na rynku sztuki 1 rynku
antykwarycznym — geneza 1 problem bedacy

przedmiotem regulacji prawnej

3.1. Historia falszerstw dziel sztuki

Jak juz wskazano, fatszowanie dziet sztuki nie jest zjawiskiem nowym. Wzmianki
0 takich praktykach mozna juz znalez¢ w starozytnym Egipcie, w ktorym spotka¢ mozna
bylo falszerstwa amuletow przedstawiajacych skarabeusze. Nawet obecnie, W tym
W zbiorach uznanych instytucji, spotka¢ mozna przyklady tego typu dziatalnos$ci‘®’,
chociaz tez wypada zauwazy¢, ze malarze irzezbiarze starozytnego Egiptu nie byli
postrzegani jako kreatywni indywiduali$ci, a raczej optacani rzemieslnicy pracujacy jako
cze$¢ zespotu pozostajacy anonimowi (co stoi W jaskrawym kontrascie do dzisiejszego
podejscia do artystow)®8 W Chinach na poczatku | w. nasladowano wyroby porcelany

krélewskiej. W Europie spotka¢ mozna natomiast doniesienia 0 falszerzach juz w IV w.

Wowczas tez nastgpowal dynamiczny rozwdj handlu dzietami sztuki miedzy Egiptem

167 Szerzej J. Sliwa, Skarabeusze egipskie, Wroctaw 2003, s. 130 in.
1681 . A. Amineddoleh, Are you..., s. 62.
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a Grecja. Problem ten nasilat si¢ takze w Rzymie, w ktérym nasladowano grackie dzieta
sztuki'®®, Z przekazow Seneki wiadomo, ze W Rzymie dzialalo kilka warsztatow
fatszujacych kolorowe szlachetne kamienie. Falszerstwo byto wowczas zjawiskiem
relatywnie powszechnym, ktore nie spotykalo si¢ ze szczegdlng reakcja prawnokarng, z
wyjatkiem podrabiania monet'’®, W okresie $redniowiecza falszowano znacznie bardziej
bogaty zbior przedmiotéw — od malarstwa i rzezby, przez dokumenty i pieczecie, po
relikwie i inne obiekty kultu religijnego. Sztuka miata juz woéwczas okreslong wartosc,
jednak nie byla zasadniczo jeszcze przedmiotem handlu!’’. Natomiast samo pojecie

falsyfikatu i falszerza wowczas nie byto definiowane!’?.

Nalezy takze wskaza¢, ze wowczas trudno byto méwi¢ 0 realnie funkcjonujacym
rynku dziet sztuki — tak jak to ma miejsce aktualnie. Dzieta powstawaty przede wszystkim
na zamowienie konkretnych oséb, wtadz koscielnych lub panstwowych. Pozostawaty one
w miejscach, dla ktorych byly przeznaczone, za§ sam artysta pozostawal w cieniu
swojego dzieta. Pewne zmiany rozpoczely si¢ wraz z nadejSciem renesansu. ArtySci
przestali by¢ anonimowil'’3. Zaczeli oni zyskiwaé stawe i rywalizowali miedzy soba
0 zamOwienia. Zmieniato si¢ takze nastawienie i podejs$cie samych artystow, ktorzy coraz

bardziej dazyli do oryginalnoécil’

. Taka postawe najdobitniej mozna zaobserwowac u
Leonardo da Vinci, ktory odrzucat nasladownictwo i gardzil wszelkg imitacja (Stultum
imitatorum pecus). W swoim traktacie o malarstwie stwierdzit, ze ,,w malarstwie nie ma

kopii réwnej oryginatowi, nie ma niezliczonego potomstwa jak w dzietach drukowanych.

Dzieto malarskie slawi tylko swojego tworce, dlatego jest cenne ijedyne”’. Jak

189 D, Olejniczak, Fatszerstwa..., s. 37 in.

0 F Arnau, Sztuka...,s. 13.

71T, Wurtenberger, Criminal Damage to Art — a Ciminological Study, 14 De Paul Law Review, 1964, s.
83.

172 Jeszcze W renesansie nie znano pojecia falszerstwa W znaczeniu prawnym — F. Arnau, Sztuka..., s. 13.
173 . A. Amineddoleh, Are you..., s. 65.

174 B. Innes, Fatszerstwa i oszustwa, Warszawa 2006, s. 43; F. Arnau, Sztuka..., s. 38.

15 F, Arnau, Sztuka..., s. 38 i n.
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wskazuje F. Arnau, ,, Taka postawa zrownywatla artyste z jego dzielem, by w dalszym

swym rozwoju wynies$¢ tworce ponad tworzone przez niego dzieto76,

Dla rozwoju zjawiska fatszerstwa sztuki istotny byl moment, w ktorym wazna
z punktu widzenia nabywcow dziet sztuki stala si¢ osoba tworcy — jego nazwisko, samo
W sobie, nabrato wowczas warto$ci. Takim momentem na przestrzeni dziejow bylta epoka
odrodzenial’’. Wcze$niej tworca pozostawal ukryty, a na pierwszy plan wysuwato sie

178 ktére bylo przedmiotem zainteresowania ze stronny odbiorcow.

jedynie jego dzieto
Wspolczesnie mozna przeciez dostrzec sytuacje, gdy dla odbiorcow samo nazwisko

autora ma znaczenie przewyzszajgce wartos$¢ estetyczng czy tez duchowa.

W XV i XVI wieku w wielu warsztatach malarskich i rzezbiarskich wykonywano
doktadne kopie wielkich dziet, co miato przede wszystkim stuzy¢ doskonaleniu
umiejetnosci uczniow i zaspokajaniu potrzeb rynku. W efekcie zacierata si¢ granica
miedzy oryginalnym dzielem sztuki ajego kopia — zwlaszcza wtedy, kiedy mistrz
sygnowal obie, co jeszcze bardziej utrudnialo odroznienie oryginalnego dzieta mistrza od
kopii wykonanej pod jego kierunkiem. Charakterystycznym przyktadem sg obrazy
holenderskiego malarza Rembrandta van Rijn. W prowadzonej przez niego pracowni
uczniowie malowali obrazy w stylu swego nauczycicla, ktore bardzo czesto sam
poprawial, sygnowal isprzedawal jako wlasne. Co wigcej, po jego $mierci wielu
artystow, podziwiajac jego tworczos$¢, nasladowato jego prace. Stad tez pojawily sie

watpliwoéci co do autentyczno$ci wielu z jego dziet'’®. Woéwczas tez, z uwagi na

176 1bidem.

7 E. Arnau, Sztuka..., s.35

178 1hidem.

179 Wedtug danych amerykanskiego Urzedu Celnego, w latach 1909-1951 sprowadzono do USA 9428
obrazow Rembrandta. Gdyby te prace byly oryginalami, Rembrandt musiatby przez cate swoje Zycie
malowa¢ po dwa obrazy W ciggu trzech dni. Oczywiscie nie wliczajagc wto potwierdzonych co do
autentycznosci obrazéw znajdujacych si¢ W panstwowych zbiorach i kolekcjach prywatnych na catym
$wiecie — szerzej B. Innes, Falszerstwa i oszustwa..., s. 45 n.
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powszechne zamitowanie do antyku, pojawita si¢ duza liczba dziet doskonale imitujacych
prace starozytnych artystow, czego jaskrawym przykladem byla posta¢ $piacego
,,Kupidyna” wykonana w 1496 r. przez Michala Aniota'®®. Rzezba zostata wykonana
W marmurze, a nastepnie zakopana w ziemi, dzigki czemu zyskata patyng¢ i antyczny

wyglad, a nastepnie sprzedana jako oryginat!®?,

Nawet najwigksi malarze nie stronili nie tylko od inspiracji innymi,
wczesniejszymi dzietami i artystami, ale wrecz od nasladowania. Albrecht Diirer czerpat
natchnienie z prac Jacopa de’ Barbariego, Andrei Mantegni i Giovanniego Belliniego
(Giambellino). Wptywom za$ samego Albrechta Diirera ulegato wielu artystow, m.in.
Peter Paul Rubens, Rafael Santi (w obrazie ,,Lo Spasimo di Sicilia”) czy Rembrandt van
Rijn, ktory w swym akwaforcie (kwasorycie) Wypedzenie przekupniow ze $wiatyni
skopiowal posta¢ Chrystusa z drzeworytu Direra. Z kolei Rembrandt mial wiernych
nasladowcow m.in. w osobie Nicolaesa Maesa, Ferdinanda Bola, Govaerta Flincka

i wielu innych?8?,

Z jednej strony zachwycano si¢ doskonalym falszerstwem jako dzielem sztuki,
z drugiej za$ odnalez¢ mozna szereg relacji na temat dramatycznych nawet nickiedy
sporow miedzy tworcami dziet oryginalnych a falszerzami lub nasladowcami.
Niderlandzki malarz Pieter van Laer miat odebra¢ sobie zycie z uwagi na to, ze jego

obrazy byty nasladowane przez Philipsa Wouwermana®®®, Przeciwko falszerzom dziet

180 Michat Aniot od czternastego roku zycia uczyt sie W pracowni malarza Domenica Ghirlandaio, kopiujac
obrazy dawnych malarzy. Podmalowywat je, przyciemnial, brudzit réznymi sposobami, az W koncu
uzyskiwaty one stary wyglad. Robit to tak wiernie, ze nie mozna bylo odr6zni¢ kopii od oryginatu. Nie
robit tego z checi osiaggnigcia zysku. Wspdlzawodniczyt ze starozytno$cig, pragnac ja przewyzszy¢ —
szerzej G. Vasari, Zywoty najstawniejszych malarzy, rzezbiarzy i architektow, Warszawa 1980, s. 443 i n.
181 K. Estreicher, Historia sztuki w zarysie, Krakdw 1988, s. 16 i n.; J. Miziotek, Falsyfikaty na przestrzeni
wiekdw (w:) J. Miziotek, M. Morka (red.), Falsyfikaty dziet sztuki w zbiorach polskich Warszawa 2001, s.
12in.

182 . Arnau, Sztuka..., s. 48.

183 1bidem, s 39.
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sztuki zaczgto wytacza¢ pierwsze procesy sadowe. Z jednym z nich zwigzana jest postac¢
Luci Giordano (przydomek Fa Presto), ktory do zludzenia potrafit nasladowaé takich
tworcow jak Tycjan, Veronese, Diirer czy Holbein. Zostat on oskarzony 0 hamalowanie
obrazu ,,Chrystus uzdrawiajacy kaleki” sygnowanego nazwiskiem Direra, co jednak sad
zajmujacy si¢ sprawa skwitowal w taki sposob, ze ,,nie mozna karac za to, ze kto§ maluje
rownie dobrze jak Diirer”'®. Na uwage zasluguje roéwniez pierwszy angielski proces
0 falszerstwo dziet sztuki (w 1797 r.), podczas ktoérego s¢dzia stwierdzit, ze ,,w przypadku
tego rodzaju nie da si¢ zagwarantowa¢ autentyczno$ci obrazoéw, ktorych tworcy dziatali
w dawno minionych czasach, nie ma bowiem mozliwos$ci, aby przesledzi¢ wstecz ich

proweniencje, a ocena bedzie zawsze kwestig zapatrywania”8°,

Znaczacy wzrost skali fatszerstw nastgpit w XIX i XX wieku, w ktorym to czasie
rozpowszechnito si¢ kolekcjonerstwo. Dzieta sztuki zyskiwaly na wartosci, co stanowito
istotny bodziec ekonomiczny dla ich podrabiania'®. W latach 70-tych XX
wieku wskazywano na znaczny wzrost przestepczosci na rynku sztuki, jak réwniez
rozwoj form i sposob6w dokonywania fatszerstw przez sprawcoéw dziatajacych zaré6wno
na skale krajowa, jak i migdzynarodowa'®’. Falszowanie dziel sztuki zaczglo przynosié
duzo wigksze dochody niz dawniej, a mito$nicy dziet sztuki niezyjacych juz mistrzow

nieczgsto mogli faktycznie naby¢ oryginalne dzieta na aukcjach lub od prywatnych

184 . Swieczynski, Grabiezcy kultury ifalszerze sztuki, Warszawa 1986, s. 197; D. Olejniczak,

Falszerstwa..., s. 38.

185 J Swieczynski, Grabiezcy..., s. 198.

18 Pierwsze przedsicbiorstwo aukcyjne, ktore zajmowato si¢ wylacznie sprzedazg dziet sztuki, zostato
zatozone W 1766 r. w Londynie przez Jamesa Christie. Zaczela rowniez rosnaé liczba prywatnych
kolekcjonerdéw, co spowodowato powstawanie licznych galerii. Wiek XIX rozpoczat za§ ere muzeow.
w tym stuleciu zaczety sie tworzyé duze galerie narodowe. Paryski Luwr W 1793 r. stal si¢ pierwszym
muzeum sztuki otwartym dla publiczno$ci. Nastepnie powstaly m.in.: w Londynie — National Gallery,
w Madrycie — Prado, w Berlinie —Staatliche Museum, w Monachium — Alte Pinakothek, w Nowym Jorku
— Metropolitan Museum of Art, w Bostonie — Museum of Fine Arts — szerzej B. Innes, Falszerstwa
i oszustwa, Warszawa 2006, s. 48 i n.; F. Arnau, Sztuka..., s. 24 i n.

187 |_. S. Bauman, Legal Control of the Fabrication and Marketing of Fake Paintings, Stanford Law Review,
vol. 24, no. 5, 1972, s. 930.
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posiadaczy. Najcenniejsze dziela wystawione na sprzedaz nabywane byty przez galerie

lub muzea, ktore niezwykle rzadko ponownie wprowadzaty je do obrotu.

Na rynku dziet sztuki mozemy zaobserwowaé coraz mniejsza podaz
autentycznych dziet sztuki i antykdw, coraz szerszy krag odbiordéw, coraz wyzsze ceny,
atym samym — rozwoj falszerstwa na coraz wigkszg skale®®. Co ciekawe, mozna tez
moéwi¢ 0 swoistej specjalizacji fatszerzy funkcjonujacych w réznych panstwach.
Przyktadowo we Francji wyspecjalizowano si¢ W fatszowaniu mebli, wyrobéw z brazu
i emalii, w Niemczech —rzeczy z porcelany i srebra, w Rosji —monet i obiektow ze zlota,
a w Austrii — broni. Nawet poszczegolne miasta czy regiony wyrdznialy si¢ produkcja
konkretnych falsyfikatow, np. we Wloszech: Toskania — mebli renesansowych, Florencja
— wyroboéw zdrewna, Lacjum — monet, Wenecja — luster iszkiel. Jak wskazuje
W. Slesinski, w Japonii sprzedawano porcelang japonska, ktora byla wytwarzana
w Paryzu, w Wiedniu — miniatury starowiedenskie wyrabiane w Berlinie, w Wenecji —
szkta weneckie sporzadzane w Czechach, za§ w Augsburgu — srebra produkowane
w Londynie. Za centrum falszerstw dziet sztuki w X1X wieku uznawany byt Rzym, a po

I1 wojnie $wiatowej zostat nim Paryz%,

Proces falszerstwa dotyczy niemal wszystkich materialnych przejawow
dziatalno$ci artystycznej cztowieka, w tym: obrazy, rzezby, monety, porcelang, meble,
instrumenty, bizuteri¢. Czgsto preferowanym przez falszerzy srodkiem wyrazu byta
grafika (z powodu dosy¢ duzej tatwosci wykonania), jak rowniez stara bizuteria, stare
srebro, monety i znaczki (oraz pieczatki na nich), ktore ze wzgledu na wysokie ceny

stanowity atrakcyjne zrédto dochodu.

188 B, Innes, Falszerstwa..., s. 43; F. Arnau, Sztuka..., s. 30 i n.; J. Miziotek, Falsyfikaty..., s. 16.
189 W. Slesinski, Fatszerstwa rzemiosta artystycznego, Wroctaw 1994, s. 9 i n.
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O wiele mniej zachecaja do falszowania rzezby z kamienia, drewna, kosci
stoniowej, metalu czy potszlachetnych kamieni, jak rowniez meble, gdyz wymagaja od
falszerza cigzkiej i doktadnej pracy, co nie zawsze przeklada si¢ na osiggnigty zysk. Co
prawda glownym celem falszerzy sztuki jest spodziewane uzyskanie korzysci
majatkowej, nie jest to jednak przyczyna jedyna. Moze si¢ ona taczy¢ z innymi, takimi
jak: zaspokojenie swoich ambicji, potrzeba uznania, che¢ skompromitowania eksperta

(czy to ptynaca ze swoistego poczucia humoru, czy z rozgoryczenia), zemsta'®,

W ostatnich stu pigédziesieciu latach obok tzw. falszerzy amatorow, ktdrych
falszerstwa byly dosy¢ tatwe do wykrycia, pojawili si¢ prawdziwi mistrzowie, ktorzy
swoim kunsztem zwiedli i zwodza po dzi§ najlepszych znawcow i koneserdw sztuki.
Nalezy wskaza¢ m.in. Giovanniego Bastianiniego, tworce wielu mistrzowskich podrobek
rzezb renesansowych. Pracowal on u florenckiego antykwariusza ihandlarza sztukg
Giovanniego Freppy. Najstynniejszym jego falsyfikatem bylo popiersie Girolama
Benivieniego. Podobizng jego przedstawiata tylko rycina z XVI1 w., wobec czego Freppa
i Bastianini wyszukali podobnego do postaci z ryciny robotnika z fabryki tytoniowej,
ktory postuzyt jako model. Falsyfikat byt tak przekonujacy, ze popiersie w 1866 r. kupit
Luwr za rekordowg wowczas kwote czternastu tysiecy frankéw. Gdy pojawity sie
watpliwosci co do autentyczno$ci dzieta, Freppa przyznal, Zze popiersic zaméwil u
Bastianiniego. Dyrektor Luwru mimo to wcigz bronit oryginalnosci zakupionej przez
muzeum rzezby i zaproponowat pi¢tnascie tysigcy frankow za wyrzezbienie blizniaczego
popiersia. Bastianini, za duzo nizszg kwotg, zgodzit si¢ wykona¢ drugie identyczne
popiersie oraz dodatkowo dwunastu rzymskich cesarzy, co jednak pozostalo juz bez

odpowiedzi'®*.

10 F, Arnau, Sztuka..., s. 39 i n.
191 J. Miziotek, Falsyfikaty..., s. 17; B. Innes, Falszerstwa..., s. 49 i n.
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Kolejnym utalentowanym falszerzem dziet sztuki byt Alceo Dossena. Byl on
skromnym kamieniarzem pracujagcym W malym warsztacie nad Tybrem, ale dzigki swoim
doskonalym falsyfikatom stat si¢ rzezbiarzem stulecia. Dossena rzezbil w stylu
charakterystycznym dla takich wybitnych twdrcow jak Giovanni Pisano, Mino da Fiesole
czy Simone Martini, a jego dzieta (w latach 1918-1928) trafity do wielu renomowanych

instytucji zwigzanych ze sztukg!®?.

Jak pisal F. Arnau, najwigkszym wrogiem falszerzy jest czas. Zauwaza on, ze
oczywiscie mozna stworzy¢ pozory, ze dany przedmiot zostal wykonany znacznie
wczesniej niz faktycznie miato to miejsce. Mimo to jednak taki obiekt nie odzwierciedli
wszystkich istotnych elementéw wilasciwych dla epoki. Innymi stowy — nie mozna
stworzy¢ pelnego dzieta sztuki w oderwaniu od swojego czasu, chociaz trudno tez nie
dostrzec przypadkow, ktére przecza tak postawionej tezie (Dossena)'®®. F. Arnau
zaznacza w tym kontekscie jednak, ze ,,zadnego z dziet Dosseny nie mozna uwaza¢ za
kopig, kazde jest wyrazem swej epoki, uznali liczni wybitni rzeczoznawcy, jak Wilhelm
von Bode, Swarzenski, von Hadeln, Loeser, Moll, D.B. Graves, Perkins, Parson i inni”%.
Jak zauwaza, ,,Dossena nie byt ani kopista, ani falszerzem, ani nasladowca. Tak jak
transponowal tworczo W rzezbie malarstwo Simone Martiniego i z dwuwymiarowej
Madonny uksztaltowat trojwymiarowe dzieto tego mistrza, tak tez odtwarzat tworczo nie
istniejace, widoczne jedynie jego duchowemu oku «obrazy». Udawato mu si¢ rzutowaé
W terazniejszos¢ to, co przeszto juz dawno i znowu ujmowacé je W ksztatt. Duchowg

treScig swych dziet przewyzszat tworzacego w duchu innych Giovanniego

192 M.in. dziela takie, jak: Madonna z Dziecigtkiem przypisywana Giovanniemu Pisano znalazta sig
w Museum of Art w Cleveland, Zwiastowanie rzekomego autorstwa Simone Martiniego zostato zakupione
przez Frick Gallery w Nowym Jorku, nagrobek przypisywany Mino da Fasole (wraz ze sfalszowanym
pokwitowaniem rzezbiarza) sprzedano do Museum of Fine Arts w Bostonie, a Grecka bogini¢ nabyto
Metropolitan Museum w Nowym Jorku. Szerzej F. Arnau, Sztuka..., s. 284; J. Miziotek, Falsyfikaty..., s.
20; B. Innes, Falszerstwa..., s. 50 i n.

198 F. Arnau, Sztuka..., s. 231 i n.

194 1hidem, s. 284.
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Bastianiniego™%®. Sam 0 sobie mowil, ze urodzit sic w naszych czasach, ale z dusza,
smakiem iodczuwaniem innych czasow'®, Nie wspoldziatat on $wiadomie
w oszukiwaniu 0séb trzecich, a jedynie realizowat zamawiane przez klientow prace, nie
przewidujac zapewne, ze jego dzieta beda sprzedawane jako antyczne lub $redniowieczne

oryginaty. Gdy dowiedzial si¢ 0 tym wniost sprawe do sadu'®’.

3.2. Problem dostepnosci danych dotyczacych fatszerstwa

dziet sztuki w Polsce oraz oceny autentycznos$ci dziet

Przechodzac do dalszych rozwazan mozna pokusi¢ si¢ 0 teze, ze zagadnienie
falszerstw dziet sztuki w Polsce mogloby by¢ szerzej poruszane w opracowaniach
naukowych. Rowniez z sferze informacyjnej, czesciej spotka¢ mozna komunikaty

dotyczace kradziezy i odzyskania dziet sztuki niz fatszerstwa.

Tytutem przyktadu mozna tu wspomnie¢ 0 odnalezieniu i zabezpieczeniu przez
funkcjonariuszy wydziatu kryminalnego Komendy Stoteczne;j Policji
(wraz z przedstawicielami  Wydzialu  Strat Wojennych  Ministerstwa  Kultury
i Dziedzictwa Narodowego) obrazu Maksymiliana Gierymskiego ,,Patrol Polski 1830
roku”, namalowanego W 1869 r. Samo dzielo zostalo utracone podczas drugiej wojny
swiatowej | figurowalo w Bazie Strat Wojennych Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Odzyskano je na poczatku 2017 r.*%8 Funkcjonariusze tego samego
wydziatu stotecznej Policji odzyskali w ostatnim czasie rowniez Skradziony obraz

Wojciecha Kossaka ,,Pitsudski na Kasztance”, figurujacy w wykazie Narodowego

195 bidem, s. 275.

19 |bidem, s. 282.

197 Ibidem, s. 264 i n.; J. Miziotek, Falsyfikaty..., s. 20 i n.; B. Innes, Falszerstwa..., s. 50 i n.

1% QOdnaleziono obraz  Maksymiliana  Gierymskiego  ,Patrol ~ Polski 1830  roku”,
https://policja.pl/pol/aktualnosci/140602,0dnaleziono-obraz-Maksymiliana-Gierymskiego-quotPatrol -
Polski-1830-rokuquot-z-18.html [dostep: 20.05.2024 r.].
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Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow!® a takze dwa obrazy —,,Swigtego Longina,
patrona dzwonkarzy” autorstwa Jana Matejki oraz portret ,,Hucutki z dzbankiem”
Michata Borucinskiego, ktére zaginety podczas drugiej wojny $wiatowej. Obiekty te

uznawane byty za polskie straty wojenne?%.

Jesli chodzi natomiast O problematyke fatszerstwa, zasob informacji w tym
zakresie jest zdawkowy. W latach 2012-2022 w swoich oficjalnych komunikatach
funkcjonariusze Policji nie informowali 0 zatrzymywaniu o0s6b podejrzanych
0 falszerstwa. Zaledwie dwie takie wzmianki mozna odnalez¢ na stronach archiwalnych
Policji — obie odnosza si¢ do roku 2011, przy czym jedna z nich dotyczy zatrzymania
przez policjantow Komendy Wojewodzkiej Policji w Krakowie dwdch 0s6b
podejrzanych o oszustwo i wprowadzenie na rynek falszywych dobr kultury przez
wystawianie na sprzedaz obrazow roznych artystow na portalu internetowym?®, druga
za$ dotyczyla zatrzymania mieszkanki Szczecinka, ktora na aukcji wystawita falsyfikat

obrazu polskiego malarza Alfreda Wierusza-Kowalskiego jako oryginal?®,

Zdaniem P. Ogrodzkiego brak wykazywania istnienia zjawiska falszerstwa,
araczej skali tego zjawiska w Polsce ma charakter wyjatkowo niekorzystny i rzutuje
W sposob bezposredni na sam rynek sztuki, a takze jego uczestnikow. Moze prowadzi¢
zarowno do bagatelizacji, jak iwyolbrzymienia skali izakresu zjawiska, co z kolei

wigza¢ si¢ bedzie z odnotowywaniem strat nie tylko galerii i domoéw aukcyjnych, ale

19 Odzyskano  skradziony obraz ~ Wojciecha Kossaka  ,Pilsudski na  Kasztance”,

https://policja.pl/pol/aktualnosci/135390,0dzyskano-skradziony-obraz-Wojciecha-Kossaka-Pilsudski-na
Kasztance.html [dostep: 20.05.2024 r.].

200 Odnaleziono dziela sztuki utracone W czasie I wojny $wiatowe;j,
https://policja.pl/pol/aktualnosci/122437,0dnaleziono-dziela-sztuki-utracone-w-czasie-l1-wojny-
swiatowej.html [dostep: 20.05.2024 1.].

201 Falszywe obrazy W Internecie, https://policja.pl/pol/aktualnosci/64812,Falszywe-obrazy-w-
Internecie.html [dostep: 20.05.2024 r.].

202 Falsyfikat wystawila jako oryginat, https://policja.pl/pol/aktualnosci/65409,Falsyfikat-wystawila-jako-
oryginal.html [dostep: 20.05.2024 1.].
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takze samych kupujgcych?®®. Warto tez w tym miejscu odnotowaé, ze w literaturze
zagranicznej dostrzega si¢ iszacuje jak istotng skalg¢ zjawisko falszerstwa moze
przybieraé¢ — przyktadowo, wskazuje si¢ tu na eksperta szwajcarskiego FAEI (Fine Arts
Expert Institute) i szacunki, ze nawet 50% dziet sztuki na rynku moze by¢ albo fatszywa

albo btednie przypisana?%,

Na to, ze istnienie falsyfikatow na polskim rynku sztuki i rynku antykwarycznym
nie jest wystarczajaco rozpoznawane jako problem spoteczno-gospodarczy dotyczacy
kultury wskazuje réwniez J. Miliszkiewicz, podkres§lajac, ze w panstwowych
statystykach w zasadzie nie istnieje taka kategoria jak fatszerstwo dzieta sztuki albo
antyku. Nie oznacza to oczywiscie, ze problem falszerstw dziet sztuki w Polsce nie
istnieje lub tez, ze jest on marginalny. Zauwaza si¢ jednak, ze falszerstwo juz do tego
stopnia przenikneto rynek sztuki, ze falsyfikaty staty si¢ niejednokrotnie przedmiotem
tak zwanych legalnych aukcji. Stato si¢ tak chociazby w 2004 r., kiedy na Zamku
Krolewskim zostata zorganizowana aukcja, w trakcie ktorej zaoferowano obraz Jana
Cybisa. Zdaniem syna malarza byl to falsyfikat, co nie zmienia faktu, Ze znalazl si¢
nabywca i obraz sprzedano. Kilka lat p6zniej, w 2011 r. miata miejsce inna sytuacja,
bardzo zblizona do przytoczonej wczes$niej — takze na Zamku Krolewskim wystawiono
podczas aukcji obraz Jerzego Tchorzewskiego, ktorego zgodno$¢ z oryginatem
zakwestionowal syn, Krzysztof Tchorzewski?®®. Wskazuje sie, ze falszerstwa dotycza
dziet sztuki, a takze obiektow archeologicznych, ktdre pochodza ze wszystkich okreséw

historycznych, takze sztuki wspotczesnej?®®. Co jednak najbardziej niepokojace to fakt,

208 p. Ogrodzki, Falszerstwa dziet sztuki. Niedoceniony problem rynku, Cenne. Bezcenne. Utracone, Nr 2,
2001, s. 10.

204 C. E. Weller, Lessons..., S. 4.

205 M. Suska, Patologie na rynku sztuki prowadzace do przestepstw przeciwko dzielom sztuki. Zagadnienia
wybrane, Kortowski Przeglad Prawniczy, Nr 1, 2017, s. 133-134.

26 D, Wilk, Falsyfikaty dziel sztuki w procesie karnym. Wybrane aspekty wykrywcze i dowodowe,
Kwartalnik Policyjny, Nr 1, 2018, s. 78.
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ze W Polsce falsyfikaty znajduja si¢ W zasadzie w stalym obiegu i nie sg niszczone,
eliminowane z handlu. Obecne sg nie tylko w antykwariatach czy domach aukcyjnych,
ale funkcjonujg rowniez W przestrzeni internetowej i nawet te najbardziej oczywiste

falsyfikaty nie sg przechwytywane i niszczone, a nawet sa wystawiane ponownie?"’.

Wskazany powyzej brak systematycznych danych wskazuje na jeden
z podstawowych probleméw w dociekaniach dotyczacych zjawiska fatszerstwa, a co za
tym idzie, w analizach prawnych dotyczacych przeciwdziatania tego typu zjawiskom,
tym bardziej utrudniajac analiz¢ aktualnych rozwigzan prawnokarnych i koniecznos$¢ ich
zmian w przysztosci. Wiedzg z tego zakresu czerpie si¢ z takich zrodet jak informacje od
bezposrednio zainteresowanych problemem, czyli poszkodowanych klientow rynku,
poszkodowanych falszerstwami artystow albo rodzin juz niezyjacych artystow,
antykwariuszy i marszandéw?%, Tym bardziej zatem zasadne jest poglebione zajecie sie
tym zagadnieniem iproba przynajmniej czeSciowego zebrania ianalizy danych
dotyczacych falszerstwa iprawnokarnej reakcji na falszerstwo. W ramach dalszych
rozwazan zostang zaprezentowane pewne ustalenia W tym zakresie, ktore postuzy¢ moga

za podstawe formutowania pewnych wnioskow i diagnoz.

Oprocz wskazanego powyzej problemu dla formutowania racjonalnej i skutecznej
polityki karnej w tym zakresie, warto takze odnotowaé kwestie problematycznosci

procesu oceny autentycznos$ci dzieta sztuki w Polsce.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazy¢, ze W Polsce brakuje oficjalnego i jasno

zdefiniowanego zawodu eksperta, decydujgcego lub raczej przesadzajacego

2073, Miliszkiewicz, Falsyfikaty na polskim rynku sztuki i antykwarycznym — rozmiar zjawiska, przyczyny
jego narastania, propozycja rozwigzania problemu (w:) Problematyka autentyczno$ci dziet sztuki na
polskim rynku. Teoria — praktyka — prawo, Warszawa 2012. s. 24-27.

208 3, Miliszkiewicz, Falsyfikaty..., s. 19.
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0 autentyczno$ci dziet sztuki iantykéw?®, co rodzi ryzyko dokonywania ocen
I formutowania opinii przez osoby nie posiadajgce odpowiednich (lub tez odpowiednio
zweryfikowanych) kwalifikacji. Co przy tym istotne, jak zauwazyt niemal 100 lat temu
sedzia Black rozpatrujac sprawe¢ Hahn v. Duveen, ekspert jest tak dobry jak jego wiedza.
Odnotowa¢ w tym miejscu wypada, ze identyfikacja i przesadzenie autentycznosci dzieta
bywa okreslane jako ,,z natury” trudne, co tez prowadzilo, na niektorych zwlaszcza
rynkach, do niecheci po stronie ekspertow, aby wypowiadac si¢ na temat autentycznos$ci

danego dziela sztuki — w obawie przed odpowiedzialno$cia odszkodowawcza?°.

Tytutem wstgpu warto nadmieni¢, ze instytucja ekspertyzy zostala po raz
pierwszy wprowadzona w XVII — wiecznej Holandii w zwigzku z rozwojem rynku dziet
sztuki. Za formulowanie rzeczowej opinii odpowiadali uczeni, ale takze historycy sztuki
i artySci. Ekspertyzy zyskaty na szczegdlnym znaczeniu w drugiej potowie XIX wieku,
kiedy zwickszata si¢ liczba potencjalnych nabywcoéw. Chociaz obecnie termin ten
kojarzony jest przede wszystkim z naukami kryminalistycznymi (sprowadzajac si¢ do
zespohu czynno$ci majacych charakter badawczy, ktory wymaga wiadomosci specjalnych
prowadzacych to opracowania opinii, sktadajacej si¢ ze sprawozdania oraz wnioskow,
majacych walor dowodowy), te ktore dotycza rynku sztuki moga miec tez charakter
pozasadowy lub tez dokumentu prywatnego. Pozasgdowy typ ekspertyzy dotyczy
sytuacji, w ktorej zostaje ona zlecona przez dom aukcyjny poza sporem sgdowym, ale
W razie potrzeby moze zosta¢ wykorzystana W procesie jako $rodek dowodowy.
Ekspertyzy moga by¢ zlecane do wykonania zarowno przed samym zakupem dzieta przez

dom aukcyjny, jak i po dokonaniu transakcji, jesli pojawiajg si¢ watpliwosci w zakresie

209 J, Miliszkiewicz, Falsyfikaty..., s. 28.
210 C, E. Weller, Lessons..., S. 5.
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autentyczno$ci. Pelnig zatem bardzo wazng rol¢ W procesie okreslania wiarygodnosci

i oryginalno$ci dzieta?!!.

W literaturze podkresla sie, ze badanie autentycznosci dziet sztuki moze dotyczy¢
jego bardzo réznych aspektow — przykladowo moze polega¢ na zasiggnigciu opinii
rodziny artysty. Badania moga mie¢ charakter styloznawczy?'? i historyczny, czyli
opiera¢ si¢ na wiedzy eksperckiej z danego okresu sztuki lub dorobku artysty, ale moga
polega¢ takze na metodach fizykochemicznych?'® (chociaz w polskiej praktyce
eksperckiej badania w zasadzie ograniczaja si¢ do analizy historyczno-stylistycznej,
obserwacji techniki wykonania dziela przez artyste oraz interpretacji sygnatury. Pozostale

metody sg znacznie rzadziej stosowane?'4,

W konteksécie natomiast badania autentyczno$ci sygnatury, zasadniczo mozna
racjonalnie postawi¢ teze¢, ze obrazy, ktdre nie sg sygnowane 0siggaja znacznie nizsze
kwoty, niz te, ktore posiadajg podpis. Z tego wzgledu panuje przekonanie, ze dla oceny
autentyczno$ci wlasnie sygnatura ma najwigksze znaczenie, zwlaszcza, ze wielu artystow
W ciggu swojego zycia zmienialo swoje podpisy. Oczywiscie, kwestia ustalenia
zgodnosci podpisu nie moze by¢ traktowana jako jednoznaczny dowod, ktory przemawia
za oryginalno$cig dzieta, ale trudno odmowic jej istotnosci. Do najprostszych metod,
ktore weryfikujg autentyczno$¢ sygnatury nalezy analiza powierzchni lica w duzym
powiekszeniu, a takze ocena charakteru spekan i to zarowno w warstwie malarskiej, jak
i samej sygnaturze. Niebagatelne znaczenie odgrywaja badania fizykochemiczne. Nie
wchodzac w szczegdtowe kwestie techniczne, warto zauwazy¢, ze czgsto jedna metoda

badania moze nie da¢ definitywnej odpowiedzi co do autentycznos$ci lub braku

211 D. Markowski, Od opinii do ekspertyzy (w:) Problematyka autentycznosci.. ., s. 294-296.
212 70h. M. J. Clark, The Perfect..., s. 24.

213 M. Suska, Patologie..., s. 134.

214D Wilk, Falsyfikaty..., s. 81.
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autentyczno$ci dzieta, zwlaszcza, ze i falszerze potrafia wykonywac sygnature przy
uzyciu farby laserunkowej, ata, przykryta warstwg werniksu nie dos$¢, ze nie jest

odroznialna w UV, to takze W podczerwieni??®,

Zasadniczo badanie dziet artystow, ktorzy sa znani, dobrze skatalogowani
I opracowani, jest prostsze, niz weryfikowanie autentycznosci dziet tych tworcow, ktorzy
sa mniej rozpoznawalni (co stanowi dla falszerzy podrabiajacych mniej znane dzieta
podatny grunt). W takich zwlaszcza sytuacjach potrzebne jest poréwnanie sktadu
badanego ze skladem dziela, ktore bez watpienia jest autentyczne. Warto tez mie¢ na
uwadze, ze falszowane sg rowniez dziela artystow wspodlczesnych, chociaz ci stosuja
nierzadko odpowiednie $rodki, pozwalajgce na uchronienie Swojej pracy przed
falszerzami?*6. Niemniej, w ciagu ostatnich kilku dekad nastapit wyrazny rozwoj metod,
pozwalajacych na wykrywanie falsyfikatow. Poglebieniu ulegly metody analityczne,
wtym metody itechniki laboratoryjne w kilku obszarach, takich jak badania
technologiczne, badania technik wykonania, badania wyst¢powania objawow starzenia,
czy tez metod okre$lania wieku?'’. Badaniu autentyczno$ci dziel sztuki, zwlaszcza
w kontekscie ujawnienia bardziej profesjonalnych falsyfikatow, konieczne jest sieganie
po metody zzakresu fizykochemii kryminalistycznej, wtym fluorescenciji
rentgenowskiej i spektrometrii Ramana, azatem metod stosowanych w analizach
materiatobw barwigcych i zapraw malarskich?!8, Badania te niekiedy muszg by¢ takze
uzupetniane ~ pomiarami  metoda  skaningowej  mikroskopii  elektronowe;j

z mikroanalizatorem rentgenowskim albo dyfraktometrig proszkowg?®®.

215 D, Markowski, Sygnatura a dzieto sztuki, Cenne, Bezcenne, Utracone, Nr 260, 2009, s. 11-12.

216 M. Suska, Patologie..., s. 134.

217 W Slesinski, Falszerze, falszerstwa i ich zwalczanie, Cenne, Bezcenne, Utracone, Nr 260, 2009, s. 9.
218 |, A. Amineddoleh, Are you..., s. 73.

219 D, Wilk, Falsyfikaty..., s. 81.
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Ustalenie autentyczno$ci danego dzieta nie jest zatem zabiegiem prostym.
Wymaga ono nie tylko fachowej wiedzy z zakresu np. historii sztuki, ale takze
wyspecjalizowanych technik fizykochemicznych. W konsekwencji, grono specjalistow
mogacych W sposob niebudzacy watpliwos$ci ustali¢ autentyczno$¢ dzieta jest relatywnie

waskie, a same specjalistyczne badania mogg wymagac zarowno kosztow, jak i czasu.

Element ten zatem réwniez moze dodatkowo wpltywac¢ na to, jak czesto dzieta
sztuki poddawane sg odpowiednim badaniom, co z kolei przektada¢ si¢ bedzie: z jednej
strony na faktyczng wykrywalno$¢ fatszerstw, drugiej zas na sprawnos$¢ i jednoznaczno$¢
wynikéw postepowan dowodowych prowadzonych w ramach proceséw karnych
dotyczacych fatszerstwa. To za$, jak mozna racjonalnie suponowaé, nie powinno
pozostawac¢ bez wplywu na praktyke organdw wymiaru sprawiedliwos$ci W sprawach
dotyczacych fatszerstw — ktdra to praktyka w skali kraju zostanie przedstawiona

w dalszych czesciach pracy.

Co prawda, wskazuje si¢, ze na polskim rynku zdecydowana wigkszosé
falsyfikatow jest stabej jakosci, W zwigzku z czym wystarcza dokonanie prostych
ogledzin czy poréwnanie obiektu, ktory jest kwestionowany, z innymi dzietami danego
artysty. Nie zmienia do jednak tego, ze w realiach postepowania karnego niezbedne
bedzie powotanie biegtego, na podstawie art. 193 kodeksu postepowania karnego (K.p.k.),
ktory bedzie w stanie przeprowadzi¢ badania w znacznie bardziej wyspecjalizowany
spos6b?®, Ekspertyza, za ktorg odpowiada biegly powinna skladaé si¢ zjasno
okreslonych i usystematyzowanych elementow. W szczegdlnosci powinna porzadkowac
takie kwestie jak: informacje dotyczace tworcy dziela, jego formatu (w tym wymiaru),

danych o sygnaturze idacie. Oprocz tego, niezbedny jest opis przedmiotu,

220 |hidem.
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umiejscowienie go w odpowiedniej epoce historycznej i nurcie, stylu w sztuce. Nie bez
znaczenia pozostaja uwagi dotyczace rzeczywistego stanu zachowania przedmiotu,

informacje o ewentualnych przemalowaniach, retuszach, ubytkach.

Opiniowanie eksperckie na polskim rynku, niekoniecznie w realiach procesu
karnego, moze przybiera¢ roézne formy: noty 0 przedmiocie, polegajacej na
przygotowaniu profesjonalnego opisu przedmiotu (ktora jednak sama w sobie nie zawiera
rozstrzygnigcia na temat autentycznosci), potwierdzania autentycznos$ci, opinii 0 danym
przedmiocie w kontekécie jego autentyczno$ci oraz umiejscowienia  dzieta

w adekwatnym okresie pracy tworczej artysty??2,

Brak wyspecjalizowania si¢ W Polsce samodzielnego zawodu eksperta sztuki
powoduje, ze ekspertyzy, ktore z zalozenia powinny przesadza¢ 0 autentycznosci albo
falszywosci obiektu, ktory jest badany, nie zawsze sa wolne od wad. Zgodnie
Z obowigzujagcymi przepisami ekspertyzy moga wydawaé historycy sztuki,
konserwatorzy zabytkdw oraz rzeczoznawcy Ministra Kultury i Sztuki??2, Wymaga si¢
od nich speliania fgcznie kilku warunkow, czyli: posiadania glebokiej i stale
uaktualnianej wiedzy z zakresu tej dziedziny sztuki (takze nierzadko fizykochemicznych
badan), w ktorej opiniuja; znajomos$ci techniki powstawania, konserwowania oraz
falszowania dziet sztuki; posiadania w wysokim stopniu wyspecjalizowania znawstwa
fachowego, czyli umiejetnosci, ktérg trudno zdefiniowaé, ale ktéra opiera si¢ na
doswiadczeniu, intuicji, talencie. Warto jednak zaznaczy¢, ze takiej kategorii bieglych
zadne szkolnictwo wyzsze nie jest W stanie wyksztalci¢, a cechami, o ktorych mowa

wyzej nierzadko charakteryzujg sic muzealnicy??3, ktérzy jednak zostali ustawowo do

221 D. Markowski, Od opinii..., s. 7-8.

222 |bidem, s. 8.

223 S, Walto$, Muzealnik jako ekspert na rynku dziet sztuki (w:) Problematyka autentycznoéci..., s. 313-
314.
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pewnego stopnia wykluczeni z mozliwosci profesjonalnego opiniowania, poniewaz
zgodnie zart. 34 ustawy o muzeach?®* pracownik muzeum w ramach swojej etyki
zawodowej nie moze migdzy innymi wykonywac ekspertyz, o0 ile (co konieczne do
podkreslenia) moze to powodowaé konflikt intereséw z muzeum, Kktore zatrudnia
muzealnika. W praktyce opinie takie sg co prawda przygotowywane, chociaz nierzadko
wymagana jest zgoda dyrektora muzeum, zwlaszcza jesli do wykonania ekspertyzy

potrzebna jest aparatura, bedaca wlasno$cia placowki?®,

Dodatkowo, oile dzieta szeroko rozpoznawane i szczegétowo opracowane
w katalogach utatwiaja wyrazenie opinii eksperckiej wzgledem ich autentycznosci lub jej
braku, o tyle tworcy mniej znani nadal narazeni sg na niewtasciwe rozpoznanie, co z Kolei

rzutuje na caty rynek obrotu dzietami sztuki | wszystkie podmioty biorgce W nim udziat.

Juz dotychczasowe uwagi pozwalaja na sformulowanie przynajmniej dwoch

zasadniczych problemow.

Po pierwsze, wyzwaniem jest dostepnos¢ danych dotyczacych falszerstw dziet
sztuki z punktu widzenia funkcjonowania organéw wymiaru sprawiedliwosci. Problem
ten jest istotny dla mozliwos$ci prowadzenia poglebionych i kompleksowych analiz, a tym
samym jasnego formutowania wnioskoéw z analiz prawnych w zakresie, z jednej strony
skali zjawiska falszowania dziel sztuki, z drugiej zas — adekwatnos$ci regulacji prawnych
(w tym wypadku w domenie prawa karnego) majacych przeciwdziata¢ i zapobiegaé
falszerstwom, a takze adekwatnosci funkcjonowania organow wymiaru sprawiedliwosci
W tym zakresie. Jednoczesnie brak danych w tym zakresie moze by¢ nie tyle przyczyna,

co skutkiem drugiego z wytaniajacych si¢ problemow. Z tego tez wzgledu na potrzeby

224 Ustawa 0 muzeach, Dz.U. 1997 Nr 5, poz. 24 t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 385.
225 S Walto$, Muzealnik. .., s. 320-321.
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niniejszej pracy dokonano zebrania i analizy pewnej klasy danych, ktére pozwalaja na

formulowanie pewnych wnioskow.

Po drugie, wyzwaniem jest takze ocena autentycznosci dziet sztuki, co z kolei, jak
mozna przypuszcza¢, ma swoje przelozenie zard6wno na wykrywalnos$¢ falszerstw na
rynku (przez podmioty prywatne np. domy aukcyjne, kolekcjonerow), jak rowniez
wykrywalno$¢ ich wtoku postepowan prowadzonych przez organy wymiaru
sprawiedliwo$ci (prokuratury isady) W ramach, czesto nielatwych, postgpowan
dowodowych. Réwniez w innych jurysdykcjach, wtym w USA, wskazuje si¢ na
problemy dowodowe dotyczace spraw falszerstw dziet sztuki, wtym w zwigzku
z trudnoscig, kosztownoscig i czasochtonnoscig —przeprowadzenia odpowiednich

ekspertyz?2°.

Na tym tle powstaje tez pytanie, czy aktualnie obowigzujace w Polsce przepisy
majace przeciwdziata¢ falszerstwom sg adekwatne — w tym sensie, czy przynajmniej
ulatwiaja one rozwigzanie zauwazonych probleméw oraz szerzej, czy sa one przydatne,
konieczne i wystarczajace do osiagnigcia celu W postaci przeciwdziatania zjawisku
falszerstwa — tak na poziomie regulacji prawa materialnego, jak i procesowego (zob.
uwagi dotyczace zagadnienia ekspertyzy W kontekscie srodkow dowodowych w procesie

karnym).

W tym konteksScie, W pierwszej kolejnosci przedstawione i omoéwione zostang

adekwatne przepisy prawa materialnego.

226 C. E. Weller, Lessons..., s. 11.
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Rozdziat IV.

Ogolne uwagi w zakresie prawnokarnej reakcji

w kontekscie falszerstw na rynku sztuki

4.1. Uwagi wprowadzajace

W pewnym sensie oczywista bedzie uwaga, ze falszerstwo dziet sztuki jest
zjawiskiem jednoznacznie niepozadanym I negatywnym, ktére moze prowadzi¢ do
istotnych strat ekonomicznych i wizerunkowych ponoszonych przez uczestnikow
transakcji, jak iszerzej — przez rynek sztuki. Stad tez oczekiwanie wzglgdem
prawodawcy, aby przyjmowal skuteczne regulacje prawne W celu przeciwdziatania temu
zjawisku, wydajg si¢ racjonalne, podobnie jak oczekiwanie od organdéw wymiaru
sprawiedliwosci, aby wykonywaly one przyjmowane regulacje. Podstawe konstytucyjng
dla tego typu reakcji ze strony ustawodawcy odnajdziemy chociazby w art. 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. W art. 73 Konstytucja stanowi natomiast o obowigzkach

w zakresie wolnosc¢ tworczosci artystycznej i korzystania z dobr kultury.

Dos¢ wspomnie¢ chociazby postulaty W. Szafranskiego, ktory powotuje si¢ na

tzw. wspélny interes majacy, pomimo roéznic W oczekiwaniach i rezultatach, jednoczy¢
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caly rynek sztuki w walce z falsyfikatami??’. Autor podnosi przy tym, ze nie ma
W omawianym zagadnieniu rozwigzan idealnych, ktore wyeliminowalyby zjawisko
falszerstwa 1jednocze$nie usatysfakcjonowaly przedstawicieli wszystkich sfer

228 Jak podaje, inne sg oczekiwania artystow, handlarzy,

zwigzanych ze sztuka
kolekcjonerow i artystow, inne takze ich stopnie organizacji oraz sity wptywu na program

zmian??®. Niemniej, dazenie do eliminacji falsyfikatow, jako postulat ogdlny

i jednoznacznie pozadany, powinien jednoczy¢ wszystkie Z wspomnianych srodowisk.

Przeciwdziatanie falszerstwom moze przebiega¢ wielotorowo i dokonywac si¢ na

wielu roznych, odrebnych ptaszczyznach poprzez migdzy innymi:

e dziatalnos¢ legislacyjna,

e dziatalnos$¢ stowarzyszen,

e publicystyke i promocje.

Podstawowym sposobem walki ztym zjawiskiem jest oczywiscie prawo,
W szczegolnosci art. 109a i art. 109b u.0.z.0.z. oraz art. 286 k.k. ktére jednak zaréwno
glosy w doktrynie, jak i praktyka, sugeruja uznawaé za niewystarczajgco skuteczne?,
W ramach dalszych analiz teza o braku skuteczno$ci tych regulacji zostanie poddana
analizie, w tym takze z uwzglednieniem zgromadzonych na potrzeby niniejszej pracy
danych. Rowniez w kontek$cie art. 286 k.k. wskazuje sie na szereg trudnosci

dowodowych przy jego stosowaniu w odniesieniu do dziet sztuki®®!. Co wigcej,

227 W. Szafranski, Przeciwdziatanie falszerstwom dziet sztuki. Ku nowym rozwigzaniom prawnym,
Problematyka autentycznos$ci dziet sztuki na polskim rynku. Teoria — praktyka — prawo, Warszawa 2012,
S. 415.

228 |hidem.

229 |hidem.

230 1bidem.

281 K. Zeidler, Prawo ochrony zabytkow, SIP LEX, Rozdziat 11.
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przepisom karnym u.0.z.0.z. zarzuca si¢ niejasno$¢ regulacji, nieokreslonos¢ definicji

oraz trudnosci i watpliwo$ci interpretacyjne?®®,

Niemniej, wymienione przepisy karne stanowig prawnie, W tym konstytucyjnie
dopuszczalne, aprzy tym ifundamentalne sposoby przeciwdziatania zjawisku
falszerstwa sztuki, ztym, ze jednak jak zostanie to wskazane, niewystarczajaco
skuteczne, awrecz praktycznie martwe. Konstatacja ta zostanie jednak oparta
0 konkretne dane zebrane w toku badan na potrzeby niniejszej pracy i jako taka, wraz ze
zgromadzonym materiatem analitycznym bedzie mogta stanowi¢, wraz z dotychczasowa
doktryng i pogladami prezentowanymi przez jej przedstawicieli, bazg do dalszych prac

w zakresie wlasciwego skalibrowania przepisoéw w tym zakresie.

4.2. Falszerstwo dziet sztuki w kontekscie innych regulacji
prawa

Ochrona dzieta sztuki przed falszerstwem moze réwniez znajdowac podstawe
w szeregu innych regulacji o randze ustawowej obowigzujacych w porzadku prawnym
Rzeczypospolitej Polskiej. W niektorych, szczegdlnych stanach faktycznych fatszerstwo

sztuki moze zosta¢ zakwalifikowane jako:
e falszerstwo dokumentu z art. 270 k.k.,

e falszerstwo znaku identyfikacyjnego towaru z art. 306 k.k.,

282 K. Zalasifiska, Wptyw przepisoéw z zakresu ochrony dziedzictwa na rynek sztuki w Polsce — wybrane
zagadnienia (w:) Sobczak J., Chatubinska — Jentkiewicz K., Kakareko K. (red.), Prawo wobec kultury
i sztuki, Warszawa 2018.s. 34.
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e naruszenie praw autorskich z art. 115 ustawy o prawie autorskim i prawach

pokrewnych?3,

e czyn nieuczciwej konkurencji zart. 24 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji®**,

e usuni¢cie Oznaczenia ztowaru przeznaczonego do sprzedazy zart. 136

Kodeksu wykroczen?®®,

W tym miejscu jedynie zasygnalizowaé nalezy, ze karalno§¢ falszerstw
dokumentow wynika z przepisow art. 270 8 1 k.k., zgodnie z ktérym ,,Kto, w celu uzycia
za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako
autentycznego uzywa, karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.” Zastosowanie
niniejszej regulacji do falszerstw dziet sztuki jest uzaleznione od mozliwosci
zakwalifikowania dzieta sztuki do kategorii dokumentéw W mysl przepisow karnych.
W art. 115 § 14 k.k. zawarta zostala definicja legalna dokumentu, ktéra nakazuje uznac,
ze ,,Dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany no$nik informacji, z ktorym jest
zwigzane okres§lone prawo, albo ktéry ze wzgledu na zawartg w nim tre$¢ stanowi dowod

prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne.”

Dzieto sztuki bedzie dokumentem 0 tyle, 0 ile zawiera ono tzw. tre$¢ relewantng

prawnie, tj. zwigzang z okre$lonym prawem lub stanowiacag dowdd prawa, stosunku

236

prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne=>°. Jednocze$nie musi ono

stanowi¢ tzw. samoistny nos$nik informacji®®’. O tyle, oile spemienie drugiej z tych

233 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. 1994 Nr 24 poz. 83).
234 Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. 1993 Nr 47 poz. 211).
235 Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu ustawy — Kodeks wykroczen (Dz. U. 2019 poz. 821).

26 D, Wilk, Fatszerstwo..., s. 51.

237 Ibidem, s. 52.
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przestanek W odniesieniu do dzieta sztuki wydaje si¢ bezsporne, tak zagadnienie
spetienia pierwszej Z nich budzi juz uzasadnione watpliwosci. Poglad, czy mozna uznac
dzieto sztuki za dokument stanowit tez przedmiot sporu i dyskusji w doktrynie. Spor
toczyt si¢ zwlaszcza nad kwestig uznania samej sygnatury za dokument. Jak tatwo
zauwazy¢, sygnatura stanowi dowod pewnej okoliczno$ci majacej znaczenie prawne,
a mianowicie autorstwa danego dzieta sztuki. Zgodzi¢ si¢ Wtym miejscu nalezy
z D. Wilkiem, ze mozliwo$¢ zastosowania art. 270 8 k.k. w odniesieniu do falszerstw
dziet sztuki wydaje si¢ by¢ zbyt daleko idaca z uwagi fakt, iz dzieto sztuki nie moze

stanowi¢ dokumentu w $wietle ustawy?8,

Ten poglad rozciaga si¢ tez na kwesti¢ uznania za dokument sygnatury, ktora,
pomimo iz jest integralng cze$¢ dzieta sztuki, nie powinna by¢ traktowana jako
samodzielny iodrebny dokument?®®. Takie samo ujecie problemu wyrazita
J. Piérkowska — Flieger, jednoznacznie oceniajgc, iz ani sygnatura ani samo dzieto sztuki
nie spelniajg ustawowych przestanek wynikajacych z legalnej definicji dokumentu?4. Co
prawda mozna znalez¢ rowniez poglady dopuszczajace uznanie sygnatury za dokument
stanowigcy samodzielnie 0 prawach autora do danego dzieta. Takie stanowisko
prezentuje migdzy innymi A. Szczekala — wskazujac, ze dzielo sztuki stanowi no$nik

wypowiedzi pisemnej $wiadczacy 0 prawach autorskich?2,

Pomimo rozbieznosci W doktrynie, warto jednak pokrotce scharakteryzowaé
ustawowe znamiona czynu zabronionego zart. 270 § 1 k.k. Przestgpstwo to mozna
popehic¢ przez zarowno materialne fatszerstwo dokumentu (podrobienie lub przerobienie

g0), jak réwniez poprzez uzycie takiego podrobionego dokumentu jako autentycznego.

238 | bidem.

239 | bidem.

240 J, Piérkowska — Flieger, Falsz dokumentu w polskim prawie karnym, Krakéw 2004, s. 196.
241 A. Szczekala, Falszerstwa. .., s. 207.
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Ustawowe zagrozenie karne tego przestgpstwa to pozbawienie wolnosci od 3 miesigcy
do lat 5. Przygotowanie do jego popetnienia jest natomiast zagrozone karg ograniczenia

wolnosci lub pozbawienia wolno$ci do lat 2.

Z uwagi na powyzsze trudno jest mowi¢ 0 stosowaniu art. 270 k.k. jako o
skutecznym narzedziu sluzagcym do przeciwdziatania falszerstwom dziet sztuki.
Z pewnos$cig niostoby to za soba szereg trudnos$ci interpretacyjnych. Poniewaz
funkcjonujg W polskim porzadku prawnym instrumenty i regulacje w petniejszy sposob
obejmujgce swoimi dyspozycjami charakter falszerstwa dziet sztuki, to i art. 270 8§ k.k.

nie bedzie dalszej W sposdb szczegdlowy analizowany.

Innym czynem zabronionym, ktdrego ewentualne stosowanie w kontekscie
falszerstwa dzieta sztuki zastuguje na refleksje, jest falszerstwo znaku identyfikacyjnego
towaru z art. 306 k.k. Jak stanowi wskazany przepis, ,,Kto usuwa, podrabia lub przerabia
znaki identyfikacyjne, date produkcji lub date przydatnosci towaru lub urzadzenia,

podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.”

Zastosowanie tej regulacji w odniesieniu do dzieta sztuki jest uwarunkowane
mozliwoscig zakwalifikowania sygnatury dzieta sztuki jako znaku identyfikacyjnego
towaru. Mozliwo$¢ uznania dzieta sztuki za towar nie powinna budzi¢ watpliwosci. Za
taki mozna by uzna¢ zasadniczo kazdg rzecz ruchomg bedaca przedmiotem obrotu
gospodarczego®*?. Ewentualna watpliwo$¢ moze natomiast dotyczy¢é kwestii
odpowiedniego rozumienia sygnatury na dziele sztuki. W literaturze za znaki
identyfikacyjne uznaje si¢ W szczegolnosci znaki towarowe W rozumieniu przepisow

dotyczgcych wilasnosci przemystowej?*, zgodnie z ktérymi znakami towarowymi sg

22 D, Wilk, Falszerstwo..., s. 55.
283 J. Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdtowa. Komentarz., Warszawa 2014, s. 127.
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W szczegdlno$ci wyrazy, rysunki, ornamenty, kompozycje kolorystyczne, formy
przestrzenne, w tym formy towaru lub opakowania lub tez dzwieki. Ogdlne ujecie
nakazuje natomiast uzna¢ za znaki identyfikacyjne wszelkie oznaczenia wskazujace na
miejsce zakupienia lub wyprodukowania przedmiotu czy tez jego producenta®*. Jak
wskazuje D. Wilk, artySci W ramach swojej tworczos$ci wytwarzajg wiele obiektow, ktore
nastgpnie oznaczaja nazwiskiem poprzez dodanie sygnatury, nie ma wiec przeszkod, by
zakwalifikowa¢ jg jako swoisty znak towarowy, aprzede wszystkim jako znak
identyfikacyjny?*>. Tym samym nie powinno budzi¢ watpliwosci ewentualne
zakwalifikowanie fatszerstwa jako przestepstwa podrobienia znaku identyfikacyjnego
karalnego na podstawie art. 306 k.k. Odnoszac si¢ jeszcze do samej specyfiki
omawianego czynu zabronionego wspomnie¢ nalezy, iz moze on by¢ popetniony
wylgcznie umyslnie, a przy tym jedynie w zamiarze bezposrednim?#®. Przestepstwo to ma
charakter powszechny — mozliwos$¢ jego popetnienia nie zostata ograniczona do zadnej

z grup spofecznych?¥. Jest ono zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 3.

W odniesieniu do fatszerstwa dziet sztuki zastosowanie kwalifikacji z art. 306 k.k.
powinno wigc by¢ formalnie mozliwe — aczkolwiek przedmiotem ewentualnej dyskusji
bylaby praktyczna stusznos¢ takiego rozwigzania ijego celowos¢. Istnieja przeciez
przepisy szczegdtowe odnoszace si¢ do falszerstwa sztuki (art. 109a i 109b u.0.z.0.z.).
Niemniej, formalnie nie mozna wykluczy¢ ewentualnosci zastosowania W ramach

przedmiotowego stanu faktycznego art. 306 k.k.

Odrebnym zagadnieniem, ktére jednak nie bedzie tu W sposob szczegdtowy

omawiane (ale wymaga odnotowania), jest kwestia naruszania poprzez falszerzy sztuki

244 D, Wilk, Falszerstwo ..., s. 55.

25 Ibidem.

246 ], Giezek (red.), Kodeks karny..., s. 1271.
247 Ibidem.
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praw autorskich. Istota procesu podrabiania lub przerabiania dziet sztuki jest bowiem
pewne bezprawne nasladownictwo, a W niektorych przypadkach wrecz kradziez, stylu
danego artysty lub okreslonej epoki. Takie zachowanie, w odniesieniu do dobr
niematerialnych, moze zosta¢ zakwalifikowane jako naruszenie praw autorskich

W rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

W tym kontek$cie, W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢, czy dzieto sztuki
moze stanowi¢ przedmiot ochrony wskazanej ustawy. Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy
0 prawie autorskim i prawach pokrewnych ,,Przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy
przejaw dziatalnos$ci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek
postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor).” W ustgpie
2 wskazanego przepisu ustawodawca zawart otwarty katalog przedmiotéw, ktore moga

stanowi¢ utwory W rozumieniu prawa autorskiego, i tak sa nimi mi¢dzy innymi utwory:

1) ,wyrazone slowem, symbolami matematycznymi, znakami
graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz

programy komputerowe);

2) plastyczne;

3) fotograficzne;

4) lutnicze;

5) wzornictwa przemystowego;

6) architektoniczne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne;

7) muzyczne i stowno-muzyczne;
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8) sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne;

9) audiowizualne (filmowe).”

Wyrazona przez ustawodawce definicja nakazuje wiec uznawaé za utwory
przedmioty tworczej dzialalnos$ci cztowieka. Wazne jest przy tym, aby dany utwor
posiadal wskazany w ustawowej definicji indywidualny charakter. Jednocze$nie
ustawodawca okreslit, iz nie ma znaczenia posta¢, w jakiej ustalono dany utwor.
A. Szczekala podkresla, iz poprzez ustalenie powinnismy rozumie¢ uzewngtrznienie

248 Jednocze$nie, za

utworu umozliwiajagce odbidor utworu przez osoby trzecie
S. Grzybowskim, przestrzega jednak przed utozsamianiem ustalenia z utrwaleniem
danego utworu, ktore to jest dziataniem podejmowanym przez dowolng osobg,
niekoniecznie tworce, majacym na celu podzniejsza percepcje przez kolejny grupy
odbiorcow?®. O utrwaleniu mozna mowi¢ takze w kontek$cie wtornego powielania
danego dzieta, tymczasem ustalenie w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych jest czynnoscia 0 charakterze bardziej pierwotnym. Pomocne
w definiowaniu i kwalifikacji danego obiektu jako utworu jest takze orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Wskazal on, 1z warunkiem uzywania danego wytworu dzieta za utwor
w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych jest to, ,,aby
stanowit on rezultat pracy cztowieka (tworcy) oraz przejaw dziatalno$ci tworczej, a takze
mial indywidualny charakter. Tworczo$¢ — tak rozumiana — jest zawsze przejawem
indywidualnego ujecia i W nastepstwie tego prowadzi do powstania rezultatu
niepowtarzalnego i to bez wzgledu na to, jaki jest rozmiar oryginalno$ci rezultatu oraz
jaka jest jego uzytecznos¢ lub wartos¢é. Nie sg przejawem indywidualnego ujecia

rozwigzania rutynowe, stosowane W podobnych sytuacjach, w szczegolno$ci wynikajace

248 A Szczekala, Falszerstwa..., s. 207
249 |bidem.
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Z przyjetych w danej sytuacji regul postgpowania. Indywidualnym ujeciem moze by¢
swoista kombinacja zastosowania tych regul, podporzadkowana oryginalnej koncepcji

cato$ci”20,

Z przepisOw prawa autorskiego wywodzi¢ mozna takze szereg szczegdtowych
regulacji i koncepcji prawnych odnoszacych si¢ do problematyki rozumienia utworu.
Przyktadowo, w mysl art. 1 ust. 3 wskazanej ustawy, aby utwor mogt korzysta¢ z ochrony
prawnej, nie jest konieczne, by zostat on ukonczony przez twoérce, wystarczy jedynie
wspomniane juz ustalenie. Nie jest takze wymagane, by twoérca dopehniat jakich$
formalnosci, by moc skorzysta¢ ztej ochrony. W tym miejscu rysuje si¢ pewna
odmienno$¢ prawa autorskiego od innych przepisow dotyczacych wlasnosSci
intelektualnej, na przyklad przepisOw prawa wilasnosci przemystowej, ktore uzalezniaja

miedzy innymi mozliwo$¢ ochrony prawnej uzyskania patentu.

Ochrona praw autorskich przystugiwa¢ moze utworom:

e samoistnym, tj. stanowigcym rezultat pracy jednego tworcy,

e niesamoistnym, a wiec sktadajacych si¢ z pewnych zapozyczen czy tez
utworéw zaleznych (opracowan) postugujacych si¢ elementami

przejetymi z cudzych utworéw?:,

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, co do
zasady prawa autorskie przyshuguja tworcy utworu. Jednocze$nie w mysl art. 8 ust. 2

ustawy, domniemywa si¢, ze tworca jest osoba, ktorej nazwisko w tym charakterze

20 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r. o sygn. 11 CKN 1289/00, OSNC 2004, nr 3, poz.
44,
21 D, Wilk, Falszerstwo..., s. 58.
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uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktérej autorstwo podano do publicznej

wiadomosci w jakikolwiek inny sposob w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu.

Przedmiotem autorskich praw osobistych jest wiez tworcy Z jego dzielem, jego
osobisty stosunek do niego??. Prawa osobiste sg niezbywalne i bezterminowe.?3

w zakres tych praw wchodzg miedzy innymi:

e prawo do autorstwa utworu definiowane jako prawo autora do
przypisania sobie autorstwa (art. 16 pkt 1 ustawy o prawie autorskim

i prawach pokrewnych),

e prawo do integralno$ci utworu polegajace na prawie do
nienaruszalno$ci utworu przez osoby trzecie (art. 16 pkt 3 ustawy 0 prawie

autorskim i prawach pokrewnych),

e prawo do decydowania 0 pierwszym udostgpnieniu  utworu
publicznosci (art. 16 pkt 4 ustawy 0 prawie autorskim i prawach

pokrewnych),

e prawo do wprowadzania zmian w utworze (art. 60 i 73 ustawy o prawie

autorskim i prawach pokrewnych)?%4,

Nie ma potrzeby wchodzenia w tym miejscu w kwesti¢ tego, czy autorskie prawa
osobiste mozna wilaczy¢ do katalogu dobr osobistych, ktory statuuje art. 23 kodeksu
cywilnego (zdrowie, wolnos¢, cze$¢, swoboda sumienia iwiele innych kategorii).

Zasygnalizowa¢ jedynie nalezy, ze zagadnienie to poruszyt Sad Najwyzszy w wyroku

252 |hidem.
253 |hidem.
254 |hidem.
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Z dnia 30 pazdziernika 1991 r., w ktérym przesadzil, iz ,,autorskie prawa osobiste sg tylko
szczegblnymi dobrami osobistymi powszechnego prawa cywilnego, nie za§ odrgbng

kategorig pojeciowg”?%,

Zgodnie z art. 78 wskazanej ustawy, w razie naruszenia autorskich praw osobistych

twoérca moze zadac:

e zaniechania dziatania stanowigcego naruszenie,

e dopehienia przez osob¢ naruszajaca czynnosci potrzebnych do
usunigcia skutkdw naruszenia, W szczegdlnosci poprzez publiczne

o$wiadczenie 0 odpowiedniej tresci i formie,

e przyznania tworcy przez sad odpowiedniej sumy pienig¢znej tytutem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde lub — na zadanie twoércy —
zobowigzania sprawcy, aby uiScil odpowiednig sum¢ pieni¢zng na

wskazany przez tworce cel spoteczny.

Warto wspomnie¢, ze jesli tworca nie wyrazit odrebnej woli, po jego $mierci
uprawnienie do wykonywania autorskich praw osobistych przechodzi na jego matzonka,
aw przypadku braku matzonka kolejno na: zstgpnych twoércy, jego rodzicow,
rodzenstwo, zstgpnych rodzenstwa (art. 78 ust. 3 ustawy 0 prawie autorskim i prawach

pokrewnych).

Z kolei autorskie prawa majatkowe sg, zgodnie z art. 17 omawianej ustawy,
prawami do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji

oraz do wynagrodzenia za korzystanie z utworu. Autorskie prawa majatkowe sg zbywalne

255 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 1991 r., sygn. i ACr 436/91, SIP LEX nr 62606.
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I ograniczone czasowo (do lat siedemdziesieciu), co wynika odpowiednio z art. 41 oraz
art. 36 ustawy. W ramach korzystania z utworu twoérca moze W szczegdlnoSci utrwalaé
go i zwielokrotnia¢ (art. 50 pkt 1 ustawy 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych) oraz

rozpowszechnia¢ (art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych).

Warto tez wskaza¢ na uregulowanie art. 115 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Zgodnie z nim, ,,Kto przywlaszcza sobie autorstwo albo wprowadza w btad
co do autorstwa catosci lub czesci cudzego utworu albo artystycznego wykonania,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.”
Pomimo, ze plagiat jest jednym z najstarszych pojg¢ w dziedzinie prawa autorskiego to,
jak podaje A. Szczekala, wyznaczenie jego granic w praktyce jest zadaniem bardzo
trudnym?°6, Utozsamianie plagiatu z pojeciem przywlaszczenia sugeruje zaczerpniccie
definicji z dorobku interpretacyjnego prawa karnego, ktore rowniez postuguje si¢ nim
w art. 204 8 1 k.k. — chociaz w tym kontek$cie przywlaszczenie rozumiane jest jako
bezprawne przejecie cudzego mienia ruchomego, ktore znalazio sie juz uprzednio
W legalnym posiadaniu zaleznym sprawcy?®’. Z kolei opracowania z zakresu prawa
autorskiego definiujg plagiat wprost jako bezprawne przypisanie sobie autorstwa lub

wspolautorstwa catosci lub czesci cudzego utworu?8,

Druga forma naruszenia praw autorskich wymieniong w art. 115 ust. 1 ustawy
0 prawie autorskim i prawach pokrewnych jest wprowadzenie w btad co do autorstwa
cato$ci lub czesci cudzego utworu albo artystycznego wykonania. Chodzi tu 0 wywotanie
u odbiorcy blednego przekonania co do faktycznego autora danego utworu®>®. Jak

podkresla D. Wilk, moze ono nastapic nie tylko przez dziatanie, ale i przez zaniechanie,

26 A Szczekala, Falszerstwa. .., s. 157.

257 Ipidem, s. 166.

28 A, Szewc, Plagiat, Monitor Prawniczy 1996, nr 2, s. 44.
29 D, Wilk, Falszerstwo..., s. 62.
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ktore doprowadzi do wywotania u danej osoby okre$lonego przekonania?®. Przyktadami
takiego zaniechania bedg sytuacje, w ktorych sprawca przemilczy badz nie poinformuje

odbiorcoéw o prawdziwym autorze dzieta.

Najistotniejszym z punktu widzenia niniejszej pracy jest zagadnienie
dopuszczalno$ci kwalifikacji fatszerstwa dzieta sztuki jako przestepstwa z art. 115 ust. 1
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Jak tatwo zauwazy¢, przywlaszczenie
cudzego autorstwa jest zachowaniem zgota odwrotnym do falszerstwa?®l. Sprawca
bowiem przedstawia cudzy utwor jako swoj wlasny, zatajajac jednocze$nie faktycznego
autora dzieta. Z tej perspektywy trudno bytoby odnosi¢ pierwszga z form popehienia tego
przestepstwa do falszerstwa dziet sztuki. Inaczej moze by¢ w przypadku drugiej formy —
polegajacej na wprowadzeniu w btad co do autorstwa. Bedzie ona jednak odnosita sig¢
jedynie do czynnosci wprowadzania fatszerstw do obrotu czy tez posrednictwa w obrocie

falszerstwami?52,

Osoba przedstawiajaca dane dzieto jako utwor innego autora,
wprowadza bowiem wbtad co do autorstwa, aco za tym idzie, spelnia swoim
zachowaniem ustawowe znamiona czynu zabronionego z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Jednoczesnie zauwazenia wymaga okolicznos¢, ze
samo podrobienie lub przerobienie dziela, a wiec sporzadzenie falsyfikatu, nie bedzie

wypehiato tych znamion?®3, Z tego tez wzgledu w dalszych cze$ciach pracy skupié sig

bedzie nalezato przede wszystkim na przepisach u.0.z.0.z. i art. 286 k.k.

Kolejng ustawa, ktdra moze znalez¢ zastosowanie W odniesieniu do falszerstwa
dziet sztuki, jest ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Jednym z czyndw nieuczciwej konkurencji w rozumieniu tej ustawy, jest ,,nasladowanie

260 |hidem.
21 Ihidem.
262 |hidem.
263 |pidem.
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gotowego produktu, polegajace na tym, ze za pomocg technicznych §rodkow reprodukeji
jest kopiowana zewnetrzna posta¢ produktu, jezeli moze wprowadzi¢ klientéw w biad co
0 tozsamos$ci producenta lub produktu.” (art. 13 ustawy o0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji). Chodzi tutaj o nasladownictwo, czyli kopiowanie cudzych produktow.
Czyn nasladownictwa stanowi podstawe¢ do dochodzenia przez strong nim poszkodowang

roszczen 0 charakterze cywilnoprawnym?64,

Co jednak wazne, poza wspomnianym przepisem, W kontekScie penalizacji
falszerstwa sztuki na uwagg zashuguja tez zawarte w ustawie 0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji przepisy karne, tj. jej art. 24, zgodnie zktérym ,Kto, za pomocg
technicznych $rodkow reprodukcji, kopiuje zewnetrzng posta¢ produktu lub tak
skopiowany wprowadza do obrotu, stwarzajac tym mozliwo$¢ wprowadzenia klientow
w btad co do tozsamos$ci producenta lub produktu, czym wyrzadza powazng szkode
przedsigbiorcy, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia

wolnosci do lat 2.”

Przepis art. 24 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji ma za przedmiot
ochrony przede wszystkim stuszny interes przedsigbiorcy?®. Czynno$cig sprawcza
stanowigca przestepstwo jest natomiast kopiowanie produktu lub wprowadzenie go do
obrotu. Co jednak wazne, musi do tego dojs¢ za pomoca technicznych s$rodkow
reprodukcji. Jak podaje R. Zawtocki, mowa tutaj 0 takich narzedziach, ktorych uzycie
umozliwia mechaniczne imasowe powielanie wygladu iksztaltu produktu
oryginalnego?®. Tym samym uwypukla si¢ tu zalezno$¢, zgodnie z ktora zastosowanie

art. 24 ww. ustawy W odniesieniu do fatszerstw sztuki mozliwe jest jedynie, jesli

264 1hidem.
%5 A . Szczekala, Falszerstwa. .., s. 220.
266 R, Zawtlocki, Przestepstwa przeciwko przedsigbiorcom, Komentarz., Warszawa 2003, s. 180.
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falszerstwo zostalo wykonane za pomoca wspomnianych technicznych $rodkow
reprodukcji. Pojawiajg si¢ jednak gltosy w literaturze, nakazujace stosowanie niniejszego

przepisu rowniez do produktow wykonanych recznie?®’.

Inng wazng przestankg zaistnienia czynu zart. 24 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwe] konkurencji jest stworzenie mozliwosci wprowadzenia klientow w btad.
Mowa tutaj o mylnym wyobrazeniu klienta co do faktycznej tozsamos$ci danego
produktu. Przestepstwo to jest przestepstwem skutkowym iumyslnym i moze zostac¢
popelione zarowno W zamiarze bezposrednim, jak | ewentualnym. Zagrozone jest ono

karg grzywny, ograniczenia wolnosci lub pozbawienia wolno$ci.

Na gruncie powyzszych rozwazan zasadniczo nie mozna wykluczy¢ zastosowania
kwalifikacji prawnej art. 24 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w odniesieniu
do falszerstwa dziet sztuki. Jak wskazuje A. Szczekala, nie jest to jednak podstawowa
regulacja w tym zakresie — jednak moze ona okaza¢ si¢ przydatna w przypadku tzw.

sztuki wieloegzemplarzowej lub masowe;j?¢e,

Wspomnie¢ roéwniez nalezy 0 wykroczeniu okreslonym wart. 136 kodeksu
wykroczen, dotyczacym usunigcia sygnatury lub przeznaczenie do sprzedazy obiektu
Z niewlasciwg sygnaturg. Jak wskazuje art. 136 §1 k. w., ,Kto ztowarow
przeznaczonych do sprzedazy umyslnie usuwa utrwalone na nich oznaczenie okreslajace
ich ceng, termin przydatnos$ci do spozycia lub date produkcji, jako$¢ lub ilo$¢ nominalna,
gatunek lub pochodzenie, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.”
Jednoczesénie, w dalszej czeSci artykutu § 2 stanowi, ze ,,Kto przeznacza do sprzedazy

towary z usunietym trwalym oznaczeniem ich ceny, terminu przydatnosci do spozycia

%7 A. Szczekala, Falszerstwa. .., s. 220.
268 1hidem.
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lub daty produkcji, jako$ci, gatunku lub pochodzenia albo towary niewlasciwie
oznaczone, podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny do 1 500 ztotych.” Tym
samym Ww katalogu wykroczen odnalezé mozemy zar6wno usuni¢cie okreslonych
oznaczen, jak Itez przeznaczenie do sprzedazy towardéw, z ktorych takie oznaczenia
usunieto. Wykroczenie z art. 136 § 1 k.w. moze zosta¢ popetnione jedynie umyslnie, przy
czym karalne jest ono juz na etapie usitowania®®. Z kolei wykroczenie z art. 136 § 2 k.w.

mozna popehi¢ zar6wno umyslnie, jak i nieumys$lnie?’°,

Mozna zaklada¢, ze obydwa z wyzej opisanych wykroczen moga znalezé
zastosowanie W odniesieniu do dziel sztuki z podrobiong lub usunietg sygnaturg?’?.
Innymi stowy, czyny podrobienia dzieta sztuki, jak rowniez wprowadzenia go do obrotu
czy tez przeznaczenia do sprzedazy, wypelnia ustawowe znamiona wykroczen z art.
136 k.w. Odrgbna kwestig jest oczywiscie zasadno$¢ takiej kwalifikacji czynu. Intencja
oskarzycieli, czy to publicznych, czy tez prywatnych (positkowych lub subsydiarnych),
jest z reguly wymierzenie sprawcy czynu zabronionego kary W mozliwie najwyzszym
wymiarze. Tym samym z ich punktu widzenia niecelowym bedzie pociagnigcie sprawy

do odpowiedzialno$ci jedynie za wykroczenie.

4.3. Prawne 1 pozaprawne mechanizmy przeciwdzialania

falszerstwom

Nie sposob bytoby postawié tezy, ze przeciwdziatanie fatszerstwom dziet sztuki
mogloby by¢ realizowane tylko przez przepisy prawa karnego materialnego. Istotne sa

tutaj takze inne regulacje, w tym takze sugerowane w doktrynie regulacje dotyczace

269 D, Wilk, Falszerstwo ..., S. 62.
270 |hidem.
271 Ibidem.
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ekspertyz dotyczacych autentyczno$ci dziet sztuki?’?. Skala problemu wydaje si¢ by¢
istotna?’3; podnosi sie, ze jest to obecnie najpilniejsza kwestia do uregulowania
w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego?’4. Chodzi tutaj o wprowadzenie regulacji
majacych na celu wyeliminowanie z rynku ekspertyz nierzetelnych, przy czym tresé

ewentualnych regulacji jest zagadnieniem spornym?,

Do pomyslenia byloby tu przynajmniej kilka modeli regulacji lub samoregulacji
zawodowej. W. Szafranski wyroznia kilka rozwigzan, takich jak autoregulacje,
koregulacje, samoregulacje, wspotregulacje?’®. Obecnie jako przyktad autoregulacii,
ktory funkcjonuje w $rodowisku antykwariuszy, wskaza¢ mozna szeshastopunktowy
kodeks postepowania stworzony przez Stowarzyszenie Antykwariuszy Polskich —
,Podstawowe zasady dziatania i dobrego funkcjonowania antykwariuszy i marszandow
zrzeszonych w SAP”?"", W przypadku koregulacji do pomyslenia bylyby rownolegle
wprowadzenie rozwigzan ustawowych, natomiast w konteks$cie samoregulacji mozna by
mowic¢ o roznego rodzaju kodeksach dobrych praktyk. Bylyby to wigc przepisy stricte
wewngtrzne i nie posiadajace rangi powszechnie obowigzujacego zrodta prawa — chociaz
zapewne moglyby stanowi¢ zrédlo odpowiedzialnosci cywilnej — np. deliktowej,
stanowigc tym samym pewien bodziec do bardziej ostroznego podchodzenia do

wydawanych ekspertyz.

Oprocz powyzszych kwestii mozna tez méwic o takich regulacjach ustawowych,
ktore nakierowane beda na eliminacje falsyfikatow rozpoznanych na rynku, co mogtoby

by¢ zapewne realizowane mechanizmami bardziej lub mniej inwazyjnymi — Zz

212\ . Szafranski, Przeciwdziatanie falszerstwom..., S. 416.

213 A Jagielska, W. Szafranski, M. Skapski, Eksperci i ekspertyzy na rynku dziel sztuki (w:) Szafranski W.
(red.) Wokot problematyki prawnej zabytkow i dziet sztuki, Warszawa 2008, s. 82-91.

24 1bidem.

275 1bidem.

276 1bidem.

217 1bidem.
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uwzglednieniem jednak kwestii cywilnoprawnych. Nie mozna tez pomijaé ryzyka, ze
negatywna ocena autentycznosci okaze si¢ by¢ chybiona. Jedynie tytutem przykiadu
warto wspomnie¢ incydent, podczas ktdrego zniszczone zosta¢ mogty oryginalne dzieta
ocenione jako falsyfikaty. Miato to miejsce w 2008 r., gdy wystawione na aukcji
internetowe] dzieta Jacka Sienickiego jego rodzina ocenita jako fatszerstwa. Dzieta
zostaty spektakularnie zniszczone, a tymczasem na jaw wyszty okolicznos$ci wskazujace,
iz mogly to by¢ oryginalne obrazy malarza?’®. Metody mniej inwazyjne natomiast
obejmuja tworzenie baz danych zawierajacych informacje na temat rozpoznanych
falsyfikatow celem zapewnienia odpowiedniej informacji potencjalnym nabywcom.
W. Szafranski postuluje, aby bazy takie sktadaty si¢ ztrzech obligatoryjnych grup
danych: ekspertyz, ekspertow i bazy obiektow zidentyfikowanych jako fatszerstwa lub

przypuszczalnie nimi bedgcymi (dzieta 0 zakwestionowanej autentycznosci)?’®.

Istotng role w procesach przeciwdzialania fatszerstwom dziet sztuki odgrywaja
réwniez organizacje skupiajace ludzi sztuki takie jak Stowarzyszenie Antykwariuszy
i Marszandow Polskich (dawniej: Stowarzyszenie Antykwariuszy Polskich), czy tez
Migdzynarodowa Unia Antykwaryczna CINOA (Confédération Internationale des

Négotiants en Oeuvres d’Art).

Powyzsze kwestie zaktualizowaty si¢ w zwigzku z transformacja ustrojowa, przed
ktoéra jedynym dziatajagcym w Polsce domem aukcyjnym byta Desa utworzona w 1950 r.
zarzadzeniem Ministra Kultury i Sztuki oraz Ministra Handlu Wewnetrznego jako

Przedsiebiorstwo Publiczne Desa??. Po okresie transformacji zaczely powstawaé nowe

278 W, Szafranski, Przeciwdzialanie fatszerstwom..., s. 452.
219 | bidem.
280 Historia [online], www.desa.pl, dostep na dzien 2 kwietnia 2019 r.
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domy aukcyjne iinne jednostki posredniczace W tego rodzaju transakcjach?®!, ktore
nastepnie zaczely podlega¢ likwidacji — prawdopodobnie takze z uwagi na brak
jakiejkolwiek kontroli iregulacji rynku. Wtedy tez pojawiac si¢ zaczely pierwsze
organizacje skupiajace kolekcjonerow, muzealnikéw i handlarzy sztuka, aby umozliwic
im wymiang wiedzy i pogladow. W odpowiedzi na zaistnialy kryzys na rynku sztuki
utworzono mi¢dzy innymi Stowarzyszenie Antykwariuszy Polskich, ktorego pierwszym
celem bylto zapobiezeniem dalszym spadkom popytu na sztuke. Powstato ono w 1995 r.
z inicjatywy dra J. Huczkowskiego?®?, a od 1998 r. Stowarzyszenie jest cztonkiem
Migdzynarodowej Unii Antykwarycznej. Podstawowym celem Stowarzyszenia jest
integracja $rodowisk zainteresowanych izwigzanych z tematykg handlu sztuka oraz

antykami. Do zadan statutowych Stowarzyszenia naleza:

e reprezentacja interesow zawodowych i gospodarczych czlonkow
w stosunku do przedstawicieli panstwa, tj. organow panstwowych

I samorzadu terytorialnego,

e dzialalno$¢ popularyzatorska w odniesieniu do zasady etyki

zawodowej posrod 0sob zwigzanych z rynkiem sztuki,

e dziatalnos$¢ legislacyjna, redakcyjna i publicystyczna dotyczgca zasad

etyki,

e promocja i popularyzowanie polskiej sztuki w kraju i za granica,

281 Qgolna charakterystyka Stowarzyszenia Antykwariuszy Polskich [online], www.antykwariusze.pl,
dostep na dzien 2 kwietnia 2019 r.
282 | bidem.
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e wzajemna pomoc czlonkdéw Stowarzyszenia W dziatalno$ci zwigzane;j

z handlem i kolekcjonerstwem sztuki.?3

Stowarzyszenie aktywnie dzialalo i dziata na rynku, w tym w ramach prac

legislacyjnych nad obecnie obowigzujaca U.0.2.0.Z.

Miedzynarodowa Unia Antykwaryczna to zkolei $wiatowa organizacja
funkcjonujaca od 1936 r. non - profit zrzeszajaca antykwariuszy, marszandow oraz ich
zwiazki i przedstawicielstwa krajowe?*. Jej podstawowym celem jest ochrona
Swiatowego dziedzictwa kulturowego oraz praca nad etycznym, uczciwym i legalnym
handlem sztukg?®. Dziatalno$¢ taka odbywa sie na kilku plaszczyznach, takich jak

migdzy innymi:

e promocja i wspieranie handlu sztuka,

e upowszechnianie wiedzy z zakresu historii sztuki,

e inicjatywy legislacyjne na szczeblu migdzynarodowym lub

regionalnym,

e wspieranie wymiany wiedzy i opinii pomi¢dzy cztonkami,

e badania i analizy transgranicznego przeptywu dziet sztuki,

e badania autentycznos$ci dziet i kolekcji,

e kontrola dziatalno$ci domoéw aukcyjnych, handlarzy i marszandow.

28 |hidem.
284 CINOA. [online], www.antykwariusze.pl, dostep na dzien 2 kwietnia 2019 r.
28 |bidem.
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W ramach Migdzynarodowej Organizacji Antykwariuszy funkcjonuje szereg
wewnetrznych regulacji naktadajacych na cztonkow pewne obowigzki z zakresu ochrony

zawodu i jego przedstawicieliZe®.

W zakresie dziatan majacych za cel przeciwdziatanie fatszerstwom dziet sztuki,
warto wspomnie¢ takze role jaka odgrywa publicystyka. Poprzez dostep do szerokiego
kregu odbiorcow, aktywno$¢ publicystyczna dziennikarzy oraz ekspertéw moze
zaznajamia¢ spoteczenstwo 2z istniejacym zagrozeniem zakupu falsyfikatu czy tez
upowszechnia¢ wsrod zainteresowanych mechanizmy ochrony przed tym zjawiskiem.
Szczegolnym przejawem takiej aktywnosci jest informowanie 0 wykrytych falsyfikatach,
ktore probowano wprowadzi¢ do obrotu. Dzigki temu wzrasta Swiadomo$¢ kupujacych,

ktorych z dziet powinni oni si¢ wystrzegac.

286 |hidem.
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Rozdziat V.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow

1 opiece nad zabytkami

5.1. Ustawowe znamiona czynu zabronionego okreslonego

w art. 109a u.0.z.0.z.

Przechodzagc do omowienia podstawowych regulacji prawa materialnego
dotyczacych przeciwdzialania falszerstwom dziet sztuki w Polsce warto rozpocza¢ od
omdwienia art. 109a u.0.z.0.z., ktéry jest stosunkowo nowym przepisem w ustawie,
wprowadzonym do porzadku prawnego w ramach nowelizacji w 2006 r. Przed
omowieniem ustawowych znamion stypizowanego W przywotanym przepisie czynu
zabronionego warto przypomnie¢ jak sfalszowany obraz definiowat w latach 70-tych XX
wieku m.in. L. Bauman, ktory odnosit si¢ do: (1) imitacji stylu artysty lub kopii
autentycznego obrazu, ktory zostal uznany za autentyczng prace tego artysty lub
(2) autentyczny obraz, ktory zostal zmieniony W celu zwigkszenia jego wartosci,
wskazujac jednoczesnie, ze funkcjonujagce woOwczas instrumenty prawne — W tym

wypadku w USA, nie stanowily adekwatnej odpowiedzi na wzrost zjawiska falszerstw
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dziel sztuki®®’. Antycypujac dalsze uwagi, wyrazi¢ mozna intuicje, ze rowniez aktualnie
funkcjonujagce W Polsce przepisy, nie zapewniaja adekwatnego instrumentarium

prawnego umozliwiajace skuteczne przeciwdziatanie temu zjawisku.

Nowelizacja realizowa¢ miata postulaty zglaszane W szczegdlnosci przez
srodowiska antykwariuszy i kolekcjoneréw, ktorzy wyrazali potrzeb¢ wprowadzenia
regulacji dotyczacej odpowiedzialnosci karnej osoéb, ktore dokonuja przestepstw
zwigzanych z falszowaniem zabytkow, a dalej wprowadzaniem ich w obieg, celem
osiggniecia korzy$ci materialnych?®. Jak wskazano w Druku Sejmowym V Kadencji,
poprzednio kwestia ta nie byta uregulowana ani w Kodeksie karnym, ani tez w przepisach
samej U.0.z.0.z., mimo ze podnoszona byla wielokrotnie?®®. Takze P.Majewski
I P. Ogrodzki wskazywali, ze przez wiele lat w polskim prawodawstwie nie
funkcjonowalo takie pojgcie jak ,,falsyfikat zabytku”, a w sprawach karnych opierano si¢
w swojej istocie na przepisach, ktore dotyczyly oszustwa. Dopiero nowelizacja
z 2006 r. wprowadzita dwa osobne przepisy (art. 109a iart. 109b), ktdre te kwestie

uregulowaty?%,

Zgodnie z brzmieniem art.109a u.0.z.0.z. ,,Kto podrabia lub przerabia zabytek
w celu uzycia go W obrocie zabytkami, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2”. Szczegdlnego rodzaju ochrong zostata zatem obj¢ta
wiarygodno$¢ zabytku, a takze zaufanie do samej autentycznos$ci tych zabytkow, ktore
znajduja sie w obrocie?®!, przy czym — nawigzujac do omowionych powyzej kwestii

terminologicznych i definicyjnych, warto przypomnie¢, ze pojecie dzieta sztuki nie jest

287 |, S. Bauman, Legal Control..., s. 931, zob. réwniez D. Crystal-Kirk, Forgery Reforged: Art.-Faking
and Commercial Passing-off since 1981, The Modern Law Review, vol. 49, no. 5, 1986, s. 608.

288 K, Zalasinska, Ustawa 0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami. Komentarz, Warszawa 2020.

289 Druk nr 50, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej V kadencji, Warszawa 2005, s.8-9.

290 problematyka autentycznosci. .., s.8.

21 K. Zalasinska, Ustawa.... K. Zeidler, Nowe przestepstwa W systemie prawnokarnej ochrony
dziedzictwa kultury, Ochrona Zabytkdw, Nr 4, 2008, s. 66.
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tutaj tozsame Z pojeciem zabytku. Co za tym idzie (jak juz wskazano powyzej), nie kazdy
zabytek musi by¢ identyfikowany z dzietem sztuki i na odwrét — nie kazde dzieto sztuki
spelnia kryteria bycia zabytkiem. Przedmiotem czynno$ci wykonawczej jest zabytek,
przy czym w kontek§cie omawianego czynu zabronionego W gre¢ wchodzi wylacznie
takie zachowanie, ktore jest podjete wzgledem zabytku, ktory jest rzecza?®?, w zwigzku
z czym, jesli na drodze procesowej przedmiot przestepstwa nie zostanie uznany za

zabytek, nie bedzie mial zastosowania art. 109a%%,

Obok autentycznosci zabytkéw, przedmiotem ochrony jest takze pewno$¢

2% W tym miejscu wskazaé nalezy, ze — ogdlnie rzecz

I bezpieczenstwo obrotu zabytkami
biorgc, fatszerstwo dziet sztuki (co pod katem czynno$ci wykonawczej — podrabiania lub
przerabiania, bedzie mozna odnies¢ takze do zabytku) skoncentrowane jest wokot pojecia
falsyfikatu i falsyfikowania, ktore rozumiane jest jako: ,,§wiadome nasladowanie dzieta
sztuki okre§lonego autora lub okresu, uprawiane przewaznie Z checi zysku poprzez
sprzedaz takiego wyrobu jako autentyku; pojecie falsyfikatu nie obejmuje kopii dzieta
sztuki; autor falsyfikatu dla upozorowania jego autentycznos$ci stara si¢ uzyskaé
podobienstwo kompozycji, kolorytu, faktury, imituje strukture techniczng, objawy
starzenia si¢ dzieta sztuki (patynowanie, spekanie powierzchni), czasem nawet podpis
autora”, wykonywane po to, ,,aby W sposob zamierzony wprowadzi¢ odbiorc¢ w mylne

przekonanie, co do autentyczno$ci®®®

. Falsyfikatami nie beda zatem kopie dziet sztuki,
ktoére chociaz imituja wyglad oryginatu, ma miejsce wiec jego odtworzenie, jesli zostang

oznaczone jako kopie. Podobnie wyglada sytuacja z replikami. Niemniej, kopia i replika

292 M. Kulik, Komentarz do przepisow karnych ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
LEX/el. 2010, art. 109(a), zob. rowniez O. Rybak-Karkosz, Criminal Liability for Forgety of Print in Polish
Legislation, Wroclaw Review of Law, Administration & Economics Vol 12:1, 2022, s. 80-82., Zob. takze:
E. Charymska, Zabytki i dzieta sztuki jako przedmioty ochrony, De Securitate, Nr 1(1), 2015, s. 33.

293 M. Trzcinski, Przestepczo$é przeciwko zabytkom, Prokuratura i Prawo, Nr 6, 2011, s. 50.

29 B, Gadecki, Komentarz do art. 109a ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (przestepstwo
falszerstwa zabytku) , Prokurator, Nr 2, 2009, s. 101.

25 A. Szczekala, Falszerstwa..., . 35.
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stajg si¢ falsyfikatami wtedy, kiedy zostaja wprowadzone do obrotu i zostaje im
przypisany walor oryginatu, co bedzie tez miato zasadniczy wptyw na cen¢ oferowanego

przedmiotu?®®,

Nalezy podkresli¢, ze przestepstwo falszerstwa, wskazane w art. 109a u.0.z.0.z.
moze przybra¢ dwie formy czynu zabronionego: podrobienia albo przerobienia zabytku
(zachowanie sprawcy jest tez strong przedmiotowg czynu zabronionego)?®’. Sprawca tego
czynu moze by¢ W zasadzie kazdy, kto jest zdolny do ponoszenia odpowiedzialno$ci
karnej, co sprawia, ze jest to przestepstwo powszechne?®, Podmiotem, tj. sprawca
przestepstwa z art. 109a U.0.2.0.z. moze by¢ kazdy, jest to tzw. delictum commune®®.
Ustawa nie wprowadza zadnych ograniczen co do osoby sprawcy ani nie definiuje
szczegblnych obowiazkow, z ktérych niedopeinienia wynikaloby popehienie czynu

zabronionego.

Podrobienie zabytku, zgodnie z pogladami doktryny, réznicuje si¢ pod wzgledem
przedmiotu, na ktory oddzialuje sprawca — moze dotyczy¢ roéznych czynnosci np.
namalowanie obrazu, a dalej nadanie mu cudzego autorstwa. Moze ono jednak polegac
réwniez na nadaniu przedmiotowi, ktory nie jest zabytkiem cech, ktére majg Swiadczy¢
0 jego nieprawdziwym - zabytkowym pochodzeniu albo cech, ktorg daza do
uprawdopodobnienia bardziej odleglego, niz rzeczywiscie czasu wykonania. Niemniej,
zasadniczg cecha podrobienia zabytku w obu przypadkach jest fizyczna ingerencja

sprawcy w ten przedmiot, ktory nie jest zabytkiem, a ktory ma wywota¢ mylne wrazenie,

2% K . Zalasinska, Ustawa...,

27 0. Jakubowski, Przestepczo$é przeciwko zabytkom — charakterystyka problemu (materialy
szkoleniowe) (w:) K. Zalasinska (red.), Ochrona zabytkow — aspekty materialnoprawne i procesowe.
Studium Konserwatorskie, Warszawa 2021, s. 183.

2% E. Wojewoda, E.M. Truskolaska, Falszerstwo dziet sztuki — wybrane aspekty prawnokarne, Studia
Prawnoustrojowe, Nr 43, 2019, s. 351.

29 B, Gadecki, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 108-120. Przepisy karne.
Komentarz, Warszawa 2014, SIP Legalis, Art. 109a.
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ze tym wiasnie jest3®. B. Gadecki ujmuje jako elementy mieszczace si¢ W rozumieniu

podrobienia zabytku nastepujace sytuacje°t:

e wykonanie przedmiotu, ktére polega na zachowaniu pozoréw, ze zostal
wykonany przez faktycznego autora oryginatu,

e sporzadzenie nowego ,,oryginatu” przez nasladowanie podrabianego wzorca,

e nadanie danemu przedmiotowi pozoréw zabytku, celem wywotania u innej osoby
wrazenia, ze jest to zabytek, chociaz W rzeczywistos$ci nim nie jest,

e nadanie jakiemu$ przedmiotowi, ktory zabytkiem nie jest, pozoréw zabytku,

celem wywotania u innej osoby wrazenia, ze jest to zabytek.

Jak wskazuje M. Kulik, podrabianie definiowa¢ nalezy jako nadawanie
przedmiotowi pozorow zabytku w celu wywolania u innej osoby btgdnego wrazenia, ze
dany przedmiot nim jest, przerobieniem jest natomiast takie przetworzenie istniejacego
juz zabytku, ze W efekcie uchodzi on za zabytek inny, niz jest w istocie®%?, W ramach
dotychczasowego usystematyzowania znami¢ czasownikowe ,,podrobienie” stosuje si¢
zatem na oznaczenie wykonania imitacji, ktérej zadaniem jest stwarzanie pozorow.
Strona podmiotowa czynu natomiast odnosi si¢ do popehienia czynu tylko w Sposob

umyslny, W zamiarze bezposrednim3%3,

30 B. Sikon, K. Wolanin, Badania historyczno-stylistyczne w postepowaniach karnych w sprawach
0 podrabianie lub przerabianie zabytkdw w celu uzycia ich w obrocie zabytkami, Zbior Wiadomosci do
Antropologii Muzealnej, Nr 9, 2022, s. 124.

301 B. Gadecki, Kopia a falsyfikat w ujeciu prawnym (w:) A. Jagielska-Burduk, W. Szafranski, Kultura
w praktyce. Zagadnienia prawne. Tom 3. Muzea a rynek sztuki. Aspekty prawne, Poznan 2014, s. 198-199.
302 M. Kulik, Komentarz do przepiséw karnych ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, SIP
LEX, Art. 109a, Podrozdziat 3.

308 E. Wojewoda, E.M. Truskolaska, Falszerstwo..., s. 352-353.

Zob. takze: M. Cherka, P. Antoniak, F.M. Elzanowski, K.A. Wasowski (w:) M. Cherka, P. Antoniak, F.M.
Elzanowski, K.A. Wasowski, Ustawa 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz, Warszawa
2010, art. 109(a).
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Cze$¢ doktryny postuguje si¢ nadto pomocniczo dorobkiem judykatury
wypracowanym na gruncie art. 270 k.k., ktéry dotyczy przestepstwa podrobienia lub
przerobienia dokumentu w celu uzycia go jako autentycznego®®*. Przyktadowo mozna
w tym miejscu wskaza¢ definicja M. Kalitowskiego, zgodnie z ktorg podrobieniem
bedzie ,,wykonanie czynnosci, dzigki ktorym to, co W rzeczywistosci nie jest autentyczne,
moze by¢ za takie uwazane; stworzenie czego$, co moze by¢ uwazane za dokument
autentyczny, a co W rzeczywisto$ci dokumentem autentycznym nie jest”3%. Znamiona
przestepstwa podrobienia wypelniato bedzie takze stworzenie zupeinie nowego dzieta
sztuki, niemajgcego doktadnie odwzorowywaé zadnego z istniejacych juz zabytkow3%,
Mowa tutaj o stworzeniu, przyktadowo, obrazu, ktory miatby wzbudza¢ w odbiorcy
falszywe wrazenie, ze zostal namalowany przez artyst¢ reprezentujacego

charakterystyczny styl. Fatszerstwo w takim przypadku dotyczy stylu danego artysty.

W zalezno$ci od formy, przedmiotem czynnosci wykonawczej W sytuacji
podrobienia zabytku jest obiekt, ktory imituje zabytek, natomiast w przypadku
przerobienia jest nim zabytek — wowczas, w konsekwencji jedynie obiekty mieszczace

si¢ W definicji zabytku wchodzg w zakres regulacji art. 109a u.0.z.0.z.

Inng czynnoscia, rowniez penalizowana, jest przerobienie zabytku. Sytuacja taka
moze wystgpi¢, gdy sprawca dysponuje zabytkiem, ale w zaleznosci od roéznych
motywacji, dokonuje w nim modyfikacji. Warto podkresli¢, ze nawet jesli dojdzie do
takiego przerobienia, ktore bedzie skutkowa¢ obnizeniem wartosci zabytku, réwniez
wtedy moze (z uwzglednieniem kwestii zawinienia) doj$¢ do popetnienia przestepstwa,

zwlaszcza jesli motywacja bytaby che¢ wprowadzenia do obrotu zabytku, ktory pochodzi

304 | bidem.

305 M. Kalitowski, w: Kodeks karny. Komentarz (red.) M. Filar, Warszawa 2016, s. 1216.

36 B, Gadecki, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 108-120. Przepisy karne.
Komentarz, Warszawa 2014, SIP Legalis, Art. 109a.
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z przestepstwa®?’. Istotg przerobienia zabytku ma by¢ nadanie mu innego wygladu od
pierwotnego, co moze si¢ wigzac¢ z jego uszkodzeniem, chociaz jak wynika z literalnej
wyktadni, pojgcie przerobienia nie musi si¢ wigzaé z trwatoscig lub nieusuwalno$cig

zmian308,

Jak juz wskazano, nie ma znaczenia czy zabytek zostanie ,,podrobiony” czy
»przerobiony”, poniewaz obie te czynnosci skutkuja stworzeniem falsyfikatu. Chociaz
ustawodawca w art. 109a u.0.z.0.z wymienia W sposdb wyczerpujacy czynnosci
sprawcze, to maja one charakter alternatywny — w tym sensie, ze stanowig dwie rozne
postacie fatlszowania. Niezaleznie jednak od tego, z ktorg formg mamy do czynienia — t.,
czy zabytek zostanie ,,podrobiony” czy ,,przerobiony”, zamiar sprawcy sprowadzat si¢
bedzie do wprowadzenia lub wykorzystania btedu co do jego autentycznosci w celu
sktonienia do rozporzadzenia mieniem. W obu tych formach wytworzona zostaje imitacja
zabytku3%. Zdaniem B. Gadeckiego przerobienie zabytku moze byé rozumiane roznie, a
w ramy tego poj¢cia mozna uja¢ w szczeg6lnosci zarowno nadanie zabytkowi wygladu
inny niz pierwotny, przeksztatcenie go, przetworzenie tak, aby mogt on uchodzi¢ za inny

zabytek310,

Jak si¢ zauwaza, W szczegélnych przypadkach znamiona przestepstwa
przerobienia z art. 109a u.0.z.0.z. mogg zosta¢ spetnione bez fizycznej ingerencji w sam
przedmiot bedgcy zabytkiem3!!. Bedzie to miato miejsce W sytuacji wprowadzenia zmian

w zabytku, ktore nie beda trwale naruszaly integralnosci dzieta, np. poprzez domalowanie

307 B, Sikon, K. Wolanin, Badania..., s. 124.

308 B, Gadecki, Przestepstwo falszerstwa zabytku, Ochrona Zabytkéw, Nr 1, 2008, s. 108.

309 3. Sobczak, Ochrona prawnokarna ddbr kultury, Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne, Nr 3, 2009, s.
25.

310 B. Gadecki, Kopia a falsyfikat..., s. 199.

311 M. Kulik, Komentarz do przepisdéw karnych ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, SIP
LEX, Art. 109a, Podrozdziat 3.
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tatwo zmywalnych elementow sugerujacych inny wiek niz faktyczny3'?. Przedmiotem
czynnosci sprawczej jest, W razie podrobienia zabytku, przedmiot powstaty, ktoremu
zostaly nadane pozory zabytku®®. W odniesieniu natomiast do czynnos$ci przerobienia

zabytku, bedzie nim sam zabytek3'4.

O karalno$ci mozna méowic¢ tylko wtedy, gdy sprawca mial W zamiarze uzy¢
podrobiony lub przerobiony zabytek w obrocie zabytkami. Wynika z tego, ze podrabianie
lub przerabianie zabytku na wilasny uzytek nie jest przestepstwem, W mysl art. 109a
U.0.2.0.z.3%, Czyn zart. 109a u.0.z.0.z. jest przestepstwem materialnym, dla jego
popehienia koniecznie jest bowiem wystapienie skutku w postaci podrobienia lub
przerobienia zabytku3!®. Przestepstwo to mozna popemié¢ wylacznie przez dziatanie,
zaniechanie nie mieSci si¢ natomiast W dyspozycji przepisu art. 109 u.0.z.0.z.3'". Dla
zaistnienia przestgpstwa przerobienia nie ma znaczenia, czy autor przedmiotu

przerabianego lub jego wlasciciel wyrazili na to zgode®®®,

Waznym znamieniem przestepstwa z art. 109a jest cel sprawcy, tj. uzycie
przedmiotu w obrocie zabytkami, ktory to cel musi przyswiecac sprawcy powstaé przed
lub w trakcie popeiania czynu®'®. Przez obrét natomiast, jak wynika z jezykowego
znaczenia tego terminu, rozumie¢ mozna transakcj¢ sprzedazy lub tez wymiany
towaru3?. Jak juz zasygnalizowano, chodzi tutaj 0 przestepstwo kierunkowe, a strona

podmiotowa czynu zabronionego zostata ograniczona do umyslnosci z tzw. zamiarem

312 | bidem.

313 | bidem.

314 bidem.

815 K. Zalasinska, Ustawa...,

316 M. Kulik, Komentarz...,

317 | bidem.

318 B, Gadecki, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 108-120. Przepisy karne.
Komentarz, Warszawa 2014, SIP Legalis, Art. 109a.

319 W. Szafranski, Ustawa 0 ochronie zabytkdw z perspektywy falszerza — wokot art. 109a i 109b, K.
Zeidler (red.) Prawo ochrony zabytkéw (red.) Warszawa — Gdansk 2014, s. 573.

320 Stownik jezyka polskiego PWN [online], www.senat.gov.pl, dostep na dziea 2 marca 2019 r.
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bezposrednim zabarwionym (dolus directus coloratus). Tym samym, nie bedzie
wypeiata znamion przestgpstwa sytuacja, W ktérej artysta po ukonczeniu swojego
dzieta orientuje sig, ze, Z uwagi na jego podobienstwo do zabytku, moze on wprowadzié
je do obrotu zabytkami. Taka sytuacja bedzie, co najwyzej, spetniata cechy wskazane
w dyspozycji normy okreslonej w art. 109b u.0.z.0.z., tj. Swiadomego zbycia zabytku
podrobionego lub przerobionego jako autentycznego. Nie bedzie takze wypekniato
znamion przest¢pstwa z art. 109b u.0.z.0.z. samo podrobienie lub przerobienie zabytku
lub dokonanie sprzedazy takiego podrobionego czy przerobionego zabytku
Z jednoczesnym poinformowaniem nabywcy, iz nie jest on autentyczny3?!. Wéwczas
zbywany obiekt moze by¢ traktowany nie jak falsyfikat, ale jak rekonstrukcja, kopia czy
replika — ktore to pojecia zostaly przyblizone powyzej W ramach omawiania zagadnien
terminologicznych. Co wigcej, wyrazany jest takze poglad, ze penalizacji w mysl art.
109a u.0.z.0.z. nie podlega podrobienie zabytku w celu przekazania go darowizng
(podarowania go innej osobie)®??. Znamiona omawianego przestepstwa wypekni
natomiast sytuacja, gdy sprawca podrabia zabytek w celu uzycia go w obrocie przez
osobe trzecig®?. Przekazanie dziela przez autora osobie trzeciej moze wowczas nastgpi¢
w ramach umowy darowizny, asamo dziatanie osoby podrabiajacej zabytek bedzie

mozna rozpatrywac¢ W kategorii pomocnictwa.
5.2. Ustawowe znamiona czynu zabronionego okreslonego

w art. 109b u.0.z.0.z.

Zgodnie z art. 109b u.0.z.0.z.: ,,Kto rzecz ruchomg zbywa jako zabytek ruchomy

albo zbywa zabytek jako inny zabytek, wiedzac, Ze sa one podrobione lub przerobione,

821 W, Szafranski, Ustawa..., S. 574.
822 B, Gadecki, Ustawa o....
323 Ibidem.
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podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2”.
Przepis ten zostat wprowadzony do porzadku prawnego W ramach nowelizacji, ktorg
dodano réwniez oméwiony juz powyzej art. 109a u.0.z.0.z. Penalizuje takie dziatanie
sprawcy, ktdre polega na zbyciu rzeczy ruchomej, ktéra nie ma charakteru zabytku albo
zabytku jako inny zabytek, czyli obiekt, ktory powstal winnym czasie lub zostat

stworzony przez inny podmiot, bardziej cenny3%*,

Aby mozna byto mowi¢ 0 wypehlieniu znamion czynu Stypizowanego w tym
przepisie, osoba, ktora zbywa zabytek musi wiedzie¢, ze rzecz ta jest podrobiona lub
przerobiona. W przypadku podmiotéw profesjonalnie zajmujacych si¢ obrotem dziet
sztuki, trudno bytoby zastania¢ si¢ W sposob skuteczny brakiem wiedzy na temat tego,
czy obiekt, ktéry wprowadzono do zabiegu jest oryginalny czy jego pochodzenia.
Wskazac¢ zatem nalezy, ze 0 ile czyn z art. 109b u.0.2.0.z. moze by¢ popetniony wytacznie
umyslnie, od podmiotéw profesjonalnych oczekuje si¢, ze beda w stanie rzetelny

i skrupulatny ocenia¢ autentyczno$é zabytku, ktore wprowadzajg do obrotu32,

Przepis ten odnosi si¢ do dwoch typéw wystepkow: zbycia rzeczy ruchomej jako
zabytku ruchomego przy jednoczesnym posiadaniu wiedzy, Ze jest to przedmiot
podrobiony lub przerobiony, a takze zbycia zabytku jako innego zabytku, wiedzac, ze jest
podrobiony albo przerobiony. W literaturze przedmiotu czyny te okre§lane sg mianem
przestepstwa zbycia falsyfikatu albo przestepstwa wprowadzania falsyfikatu do obrotu3%.

Juz na wstepie warto odnotowac, ze przepis ten, przynajmniej w zamysle, uwzglednia

324 J. Sobczak, Ochrona prawnokarna. .., s. 26.

825 K . Zalasinska, Ustawa. ..

3% M. Cherka, P. Antoniak, F.M. Elzanowski, K.A. Wasowski [w:] M. Cherka, P. Antoniak, F.M.
Elzanowski, K.A. Wasowski, Ustawa..., zob. rowniez J. Sobczak, Ochrona prawnokarna..., s. 26.
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specyfike rynku dziet sztuki, nie zawsze bowiem falsyfikaty sa wprowadzane do obrotu

zabytkami bezposrednio przez falszerzy®?’.

Warto tez odnotowa¢ pewne roéznice przedmiotu czynnosci wykonawczej
wzgledem art. 109a u.0.z.0.z. O ile art. 109a u.0.z.0.z. wskazuje znamiona, ktére odnoszg
si¢ w zasadzie tylko do zabytku albo rzeczy, ktora zabytek imituje, tak w mysl art. 109b
U.0.2.0.Z. mowa juz 0 rzeczy ruchomej i jej zbyciu jako zabytku ruchomego oraz zabytku,
jesli jest zbywany jako inny zabytek. Jak zaznacza M. Kulik, pojecie rzeczy ruchome;j
wywies¢ nalezy z przepisow prawa cywilnego, a konkretnie z art. 45 k.c., stanowigcego,
ze ,,rzeczami w rozumieniu niniejszego kodeksu sa tylko przedmioty materialne” i dalej,
z art. 115 8 9 k k., ktory wskazuje, ze rzeczg ruchomg albo przedmiotem jest takze polski
lub obcy pieniadz albo inny $rodek ptatniczy lub dokument, ktoéry uprawnia do
otrzymania sumy pieni¢znej albo zawierajacy obowiagzek wyplaty kapitalu, odsetek,
udziatu w zyskach albo stwierdzenie uczestnictwa w spétce. Rzeczami ruchomymi nie sg
rzecz jasna nieruchomosci (czyli takie, ktdre nie sg gruntem — co moze W kontek$cie

niniejszej pracy ma mniejsze znaczenia, ale takze nie sg z nim polaczone)3?.

Przepis ten ma na celu ochron¢ dziedzictwa narodowego, ale takze pewnosci
obrotu zabytkami. Rolg tego przepisu jest takze ochrona zaufania do autentycznosci
zabytkow, ktore znajdujg si¢ W obrocie, a takze majatkowy interes nabywcow. Strona
przedmiotowa zostata okreslona juz powyzej, natomiast warto zatrzymaé si¢ przy
znamieniu czasownikowym ,,zbywa”. Pojecie to nie jest bowiem rozumiane w doktrynie

w spos6b jednolity, aniekiedy, prezentowane poglady — omawiane szerzej przez

327 M. Trzcinski, Falsyfikatu wprowadzenie do obrotu (w:) K. Zeidler (red.), Leksykon prawa ochrony
zabytkow, Warszawa 2010, s. 63.
328 M. Kulik, Komentarz. ..
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B. Gadeckiego, znacznie si¢ od siebie roznig. Rozumienie tego pojecia bywa

prezentowane nastepujaco32®:

e ma szerszy zakres niz sprzedaz, zatem obejmuje wszystkie formy przeniesienia
wladania na inng osobg,

e moze by¢ odptatne albo darmowe,

e obejmuje wszystkie czynnos$ci, ktore prowadza do przejecia trwalego wladztwa
przez inng osobe za $wiadczenie wzajemne O charakterze majatkowym albo
niemajatkowym,

e zachowanie sprawcy opiera si¢ na zbyciu, zatem jakimkolwiek jego zachowaniu,
ktoére prowadzi do przeniesienia wtadania na inng osobg,

e ma szeroki zakres i obejmuje kazdg czynnos$¢, ktorej trescig jest przeniesienie
wladztwa bez zamiaru jego odzyskania. Zbyciem nie jest uzyczenie na okreslony
Czas,

e nie ma znaczenia takze forma czynno$ci, przy czym czynno$¢ zbycia moze by¢
zrealizowana wytacznie w formie czynnosci odptatnej,

e pojecia zbycia nie powinno si¢ utozsamiac ze sprzedazg. Ma ono szerszy zakres,
obejmuje takze te zachowania, W ktoérych wyniku rzecz przechodzi we wtadztwo

nabywcy, za§ umowa nie ma charakteru pieni¢znego, ale jest np. zamiang.

Zasadniczo, roznice W pogladach dotyczyly darowizny jako mieszczacej lub
niemieszczacej si¢ W pojeciu zbycia, 0 Ktorym mowa w art. 109b u.0.z.0.z. Od strony
wykladni jezykowej, znami¢ czasownikowe ,,zbywa’ nie obejmuje (w odniesieniu do art.
109b) darowizny i powinno ono by¢ rozumiane przez pryzmat czynnosci dwustronnych

(do ktorych co prawda darowizna nalezy), ale réwniez opartych 0 wzajemnos¢ Swiadczen

329 B. Gadecki, Przestepstwo zbycia falsyfikatu. Komentarz do art. 109b ustawy o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami, Ochrona Zabytkow, Nr 56/2 (241), s. 88-89.
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— tak jak to ma miejsce w przypadku sprzedazy, czy tez zamiany. Co cickawe podejécie
do interpretacji powyzszego przepisu dokonywane przez przedstawicieli prawa karnego
w wigkszosci przypadkéw owocuja stwierdzeniem, ze pojgcie zbywania obejmuje
zarbwno odplatne, jak inieodptatne formy przeniesienia wlasnosci, posrod ktorych
wymieni¢ nalezy miedzy innymi sprzedaz, zamiang czy darowizne®®. Z kolei autorzy
zajmujacy si¢ problematyka prawa ochrony dziedzictwa kultury czesciej podnosza, ze
w granicach normy zart. 109b u.0.z.0.z. miesci si¢ jedynie zbycie 0 charakterze

odptatnym?®3!,

Nalezy takze zauwazy¢, ze sam moment dokonania przestepstwa moze byc¢
interpretowany roznie. | tak, w literaturze mozna spotkac¢ zapatrywanie, ze powinno tu
chodzi¢ 0 moment trwalego przejgcia wladztwa przez inng osobe; chwile dojscia do
porozumienia wzglgdem przeniesienia wladania (co jezykiem cywilistycznym mozna
byloby zapewne rozumie¢ jako porozumienie co do istotnych elementéw czynnos$ci
prawnej), niezaleznie od tego czy faktycznie takie przekazanie nastapito; trwale przejecie
wladztwa za zgodg zbywcy przez inng osobg, co nastgpuje W momencie wydania3®?
| przeniesienia posiadania (co juz jest elementem faktycznym, a nie elementem same;j
czynnosci prawnej). W tym aspekcie jednak panuje znaczaco wicksza spdjnos¢ pogladow
prezentowanych w literaturze przedmiotu, zgodnie z ktorymi chodzitlo tu bedzie
0 moment zbycia rozumiany jako moment zawarcia umowy, np. sprzedazy333. Tym
samym doktryna odrzucila ujecie, zgodnie z ktorym takim momentem bytaby chwila

przeniesienia posiadania. Jest to uzasadnione wyktadnig przepisow prawa cywilnego

dotyczacych umowy sprzedazy, zgodnie Zz ktérymi przeniesienie wiasnosci rzeczy

330 W. Szafranski, Ustawa..., S. 575.

331 |bidem.

332 B. Gadecki, Przestepstwo zbycia. .., s. 89-90.
333 W. Szafranski, Ustawa..., S. 576.
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oznaczonych co do tozsamosci nastepuje W momencie zawarcia umowy, o ile strony nie

postanowity inaczej®®,

Przepis nie zawiera wprost wyrazonego znamienia wprowadzenia nabywcy
w blad. Sprawca nie musi zatem wprowadzi¢ W biad nabywcy, co do zbywanego
przedmiotu. Ustawowe znamiona czynu zabronionego zostaja natomiast wypetione,
jesli nabywca pozostaje W przeswiadczeniu, ze kupuje inny przedmiot, niz ma to
faktycznie miejsce, przy czym nie ma znaczenia, w jaki sposob przeswiadczenia tego
nabral. 0 wypehieniu znamion czynu mozna zatem moéwic¢ nie tylko wtedy, kiedy

sprawca wprowadzajac pokrzywdzonego W biad wywola u niego btedne przekonanie3®,

W zwigzku z tym, ze przestgpstwo z art. 109b U.0.z.0.z. jest przestepstwem
powszechnym, sprawca jego moze by¢ kazdy. Podobnie jak to ma miejsce w przypadku
art. 109a u.0.z.0.z. przepis ten nie wymaga posiadania przez sprawce szczegolnych
wiasciwos$ci. Strona podmiotowa ograniczona jest natomiast do umys$lno$ci z zamiarem
bezposrednim, przy jednoczesnym wykluczeniu zamiaru ewentualnego3®, chociaz

mozna rowniez spotkac poglad, ktéry wprost wskazuje na mozliwo$¢ zaistnienia zar6wno

zamiaru bezpo$redniego, jak i ewentualnego®?’.

Przestgpstwo stypizowane w art 109b u.0.z.0.z. jest przestgpstwem umysSlnym,
sprawca musi wiec wiedzie¢, ze oferowany przez niego przedmiot W istocie nie stanowi
zabytku, a jedynie go na$laduje®*®. Nietrudno sobie wyobrazi¢ skalg probleméw natury

praktycznej, jakie moze rodzi¢ udowodnienie zaistnienia tej przestanki popetienia czynu

%34 1bidem.

335 M. Kulik, Komentarz...,

33 B. Gadecki, Przestepstwo zbycia..., s. 90, A. Ksiezopolska-Kukulska, Dobra kultury jako przedmiot
ochrony w prawie karnym, Prokurator, Nr 2, 2007, s. 109.

37 D. Olejniczak, Zarys problematyki prawnej falszerstw dziet malarskich (w:) J. Wlodarski., K. Zeidler
(red.), Prawo muzedw, Warszawa 2008., s. 88.

338 M., Trzcinski, Falsyfikatu wprowadzenie ..., S. 63.

125



zabronionego. Kazdy podejrzany 0 popetnienie przestepstwa moze bowiem podnosié, iz

nie zdawatl sobie sprawy skad w istocie pochodzi przedmiot, ktéry wprowadzit do obrotu.

Jesli chodzi o kwestie zagrozenia kara, to podobnie jak to ma miejsce
w przypadku art 109a u.0.z.0.z., réwniez W przypadku art 109b u.0.z.0.z. przestepstwo
jest zagrozone karg ograniczenia wolnosci, pozbawienia wolnos$ci do lat 2 lub grzywna.
Warto jedynie w tym miejscu przypomnie¢, ze grzywne W rozumieniu art. 33 k.k.
wymierza si¢ W wysokosci od dziesieciu do pigciuset czterdziestu stawek dziennych.
Stawke dzienng ustala sad, biorac pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, majatkowe | mozliwoséci zarobkowe, W granicach od dziesieciu do dwoch
tysigey ztotych. W kontekscie natomiast ograniczenia wolnosci, to zgodnie z art. 34 k.k.,
kara ograniczenia wolno$ci moze trwac od miesigca do dwoch lat i polegaé na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne albo potracaniu od
dziesieciu do dwudziestu pigciu procent wynagrodzenia za prace W Stosunku
miesi¢gcznym na cel spoteczny wskazany przez sad. Jednocze$nie, w czasie odbywania
kary ograniczenia wolno$ci, skazany nie moze bez zgody sadu zmienia¢ miejsca statego
pobytu, a nadto ma obowigzek udzielania wyjasnien dotyczacych przebiegu odbywania
kary. Sad ma oczywiscie przy tym mozliwo$¢ odstgpi¢ od wymiaru kary, 0 ile spoteczna
szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna, co wynika z art. 59 § 1 k.k.3%°. Mozliwe jest rowniez

warunkowe umorzenie postgpowania karnego wzglgdem sprawcy, co wynika z art. 66 § 1

k.k.3%0,

339 Ustawa 0 zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz.U. 2006 Nr 50, poz. 362.
340 Art. 59 § 1 Kodeks karny, Dz.U. 1997 Nr 88, poz. 553 t.j. Dz. U z 2024, poz. 17.

126



5.3. Zbieg przepisOw 1 zbieg przestepstw

W kontek$cie powyzszych przepiséw nalezy rowniez wskaza¢ na zagadnienie
dotyczace ich wzajemnego stosunku — tak w kontek$ciec obu oméwionych powyzej
przepiséw u.0.z.0.z. we wzajemnej relacji do siebie, jak i w kontekscie ich korelacji
z przepisami k.k. Zasadniczo mozna zauwazy¢, ze falszerstwo zabytkow jest karane
w ramach tzw. systemu potkodeksowego®4t. U.0.z.0.z. stanowi pozakodeksowa regulacje
zawierajagcg przepisy penalizujace falszerstwo sztuki. Jednocze$nie sprawca czynu
falszerstwa moze takze odpowiada¢ karnie na podstawie przepisOw ogélnych. Takimi
regulacjami ogdlnymi sg oczywiscie przepisy karne dotyczace przestgpstw przeciwko
szeroko pojetemu mieniu wskazane w k.K. Jak wskazuje K. Zeidler, przepisy karne
wynikajace Z u.0.z.0.z moga by¢ rozpatrywane przy uwzglednieniu ogdlnych regulacji
karnych, jak réwniez ,,przy uwzglednieniu innych ustaw, ktorych przepisy penalizujg
patologiczne sytuacje skierowane przeciwko, generalnie rzecz ujmujac, dobrom kultury
lub tez mogg mie¢ do takich sytuacji zastosowanie jako do mienia podlegajacego

ochronie z punktu widzenia przepiséw karnych”342,

Na gruncie prawa karnego sytuacja, gdy ten sam czyn wypelnia znamiona
wskazane przez jeden lub wiece] przepiséw karnych nie nalezy do rzadkosci. Mamy
wowczas do czynienia ze zbiegiem przepisow. Zdarza si¢, ze przepisy karne bedace
przedmiotem zbiegu umiejscowione sg W kilku r6znych aktach prawnych — np. w k.k.
1 U.0.2z.0.z. Kwestie dotyczace postepowania | orzekania przez sady przy zbiegu
przepisow reguluje art. 11 8§ 2 k.k., zgodnie z ktérym ,,Jezeli czyn wyczerpuje znamiona
okreslone w dwoéch albo wigcej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno

przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow”. Uzupelniajac nieco

341 K. Zeidler, Prawo ochrony dziedzictwa kultury, SIP LEX, Podrozdziat 3.3.1.
342 K. Zeidler, Prawo ochrony zabytkow, SIP LEX, Rozdziat 11.
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te kwestig, nalezy wskazac, ze na mocy art. 11 8§ 1 k.k. ten sam czyn moze stanowic tylko
jedno przestepstwo, co odnosi si¢ do kwestii tzw. pozornego zbiegu przestgpstw, ktory
oznacza, iz formalnie moze wydawac si¢, ze doszto do popeinienia wigcej niz jednego
przestepstwa, podczas gdy nalezatoby dojs¢ do wniosku, ze doszto do popehnienia tylko
jednego przestepstwa. Ponadto, zbieg pozorny trzeba odrézni¢ od zbiegu realnego. Do
zbiegu realnego ustawodawca odniost si¢ wart. 85 k.k. Dotyczy on sytuacji, gdy
popetniono wiegcej niz jeden czyn, nim doszto do wydania wyroku W pierwszej instancji
co do ktoregokolwiek znich, akazdy zczyndéw wypelnia samodzielnie znamiona
przestepstwa. Wowczas czyny istotnie stanowig przypadek wielo$ci przestepstw,

W zwigzku zZ czym sg traktowane przez prawo jako kilka przestepstw.

W tym kontekscie, W pierwszej kolejnosci warto odnotowaé, ze pomigdzy art.
109a i 109b u.0.z.0.z. nie ma korelacji. Tego typu stosunek migdzy tymi przepisami, a CO
za tym idzie normami prawnymi z nich wynikajacymi, widoczny jest w konteksScie opisu
czynnosci sprawczej oraz przedmiotu czynnosci wykonawczej. Mozliwy jest natomiast
zbieg przestepstw z art. 109a i 109b u.0.z.0.z., przy czym taka sytuacja moze zaj$¢
W nastgpujacych przypadkach: kiedy fatszerz podrabia lub przerabia zabytek, aby uzy¢
go w obrocie zabytkami, wypeliajac tym sposobem znamiona czynu zart. 109a,
anastgpnie zbywa rzecz ruchomg jako zabytek albo zabytek jako inny zabytek,
wypehiajac tym samym znamiona czynu z art. 109b. Sytuacja taka prowadzi do

faktycznego zbiegu przestepstw>+,

Dostrzec rowniez nalezy, za K. Zeidlerem, ze w odniesieniu do przepisow art.
109ai 109b u.0.2.0.z. mozna mowié 0 szeregu sytuacji zbiegu przepisdws34*. Oba artykuty

moga przypuszczalnie dotyczy¢ wielu takich z czyndow zabronionych, ktore beda

343D, Wilk, Fatszerstwa. ..
34 |bidem.
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wypelniaty jednocze$nie znamiona stypizowane w k.k. | tak, do zbiegu przepisu art. 109a
U.0.z2.0.z. moze doj$¢, gdy sprawca przerabia zabytek bedacy jednocze$nie dokumentem.
Woéwezas czyn bedzie, poza dyspozycja z art. 109a u.0.2.0.z., wypetnial takze znamiona
przestepstwa falszerstwa materialnego dokumentow z art. 270 § 1 k.k.3%, Mozliwy jest
takze zbieg przepisu art. 109a u.0.z.0.z. z art. 306 k.k. penalizujagcym fatlszowanie znaku
identyfikacyjnego towaru3¢. Bedzie to mialo miejsce, gdy sprawca falszerstwa zabytku
dokona jednoczesnie zafatlszowania oznaczen identyfikujacych lub uwierzytelniajacych
dany przedmiot jako wystepujacy jako towar w obrocie. Podobnie, do zbiegu przepisow
w ramach tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej moze doj$¢, gdy sprawca
jednoczes$nie przerabia zabytek dokonujgc fatszerstwa i go uszkadza. Taki czyn bedzie
wypehniat zar6wno znamiona z art. 109a u.0.z.0.z., jak i 288 8 1 k.k. (zniszczenie mienia

ruchomego)3*’.

Warto réwniez przyjrzec si¢ art. 109b u.0.z.0.z. w kontekscie art. 286 8 1 k.k.,
czyli przestgpstwa oszustwa3#. Jak wskazuje art. 286 § 1 k.k., odpowiedzialno$¢ karng
ponosi osoba, ktora ,,w celu uzyskania korzy$ci majatkowej doprowadza inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia
wblad albo wyzyskania bigdu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania”. Wskaza¢ nalezy, ze doktryna nie jest zgodna, czy W istocie
dochodzi tutaj do zbiegu przepisow. Jak bowiem podnosza M. Kulik i A. Szczekala, jest
to zbieg niewlasciwy i1 kwalifikujacy si¢ do pominigcia na zasadach tzw. konsumpcji.

Z kolei K. Zeidler podaje, ze zasada konsumpcji moze, chociaz nie musi by¢ stosowana

345 bidem.
348 Ibidem.
347 Ibidem.
348 Ibidem.

129



w sytuacji opisywanego zbiegu®*. Wskazuje sie takze, ze przepis art. 109b u.0.z.0.z. nie

stanowi lex specialis wzgledem art. 286 § 1 k.k.3%°,

Z punktu widzenia niniejszej pracy, w zakresie regulacji kodeksowych to wtasnie
art. 286 k.k. zdaje si¢ by¢ najciekawszy ito ten przepis zostanie blizej przedstawiony

w kolejnym rozdziale.

349 |hidem.
350 B, Gadecki, Ustawa o ochronie...
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Rozdziat VI.

Falszerstwo dziet sztuki jako przestepstwo oszustwa

z art. 286 k k.

6.1. Uwagi wprowadzajace

Jak juz wspomniano, przed wejsciem W zycie u.0.z.0.z. falszerstwo sztuki
penalizowat jedynie omawiany przepis art. 286 k.k. K. Zeidler wspomina, Ze stosowanie
art. 286 k.k. w odniesieniu do handlarzy falsyfikatami generowato, jednakze szereg
problemdw natury praktycznej*!. Miato to miejsce z paru wzgledow, przede wszystkim
— uniemozliwialo pocigganie do odpowiedzialno$ci samych falszerzy (faktycznych
tworcoOw falsyfikatow), poniewaz samo wykonanie falsyfikatu nie spelnia ustawowych
przestanek czynu zabronionego zart. 286 k.k.32. Moze ono stanowi¢ jedynie
przygotowanie do ewentualnego popetlienia przestepstwa. Co wigcej, wysoce
utrudnionym okazywato si¢ udowodnienie sprawcy zamiaru wprowadzenia danej osoby
w btad. Aby sprzedaz falsyfikatu istotnie spelnila wszystkie ustawowe przestanki

konieczne byloby bowiem objecie przez sprawcg zamiarem bezposrednim catego

%1 K. Zeidler, Prawo ochrony...
352 |bidem.
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przedsiewziecia, co W praktyce oznaczatoby wregcz koniecznos¢ przyznania si¢ do handlu

falszerstwem3°3,

Trudnosci te oczywiscie byly dostrzegane przez srodowiska zwigzane z obrotem
sztukg — funkcjonujace w obrocie prawnym regulacje, zasadniczo ograniczone do art.
286 k.k. powodowaly spore odsetki umarzanych spraw przeciwko fatszerzom3*. Jak
wspomina K. Zeidler, jedynym skutecznym srodkiem walki z falszerstwem byta wtedy
dziatalno$¢ publicystyczna prowadzona przez znawcoOw tematu, ktoérzy naglasniajac
sprawy iopisujac swoje podejrzenia ostrzegali potencjalnych kupcow przed
ewentualnym zakupem falsyfikatu®®°. Stosowanie art. 286 k.k. w odniesieniu do handlu

falsyfikatami mozna wiec uzna¢ za utrudnione i mato powszechne w praktyce.

Niemniej, warto nakre$li¢ W tym miejscu szczegdlny charakter przestanek art.
286 k.k. w kontekscie handlu falszerstwami, W szczeg6lnosci czym jest takie
wprowadzenie w btad w stanach faktycznych bedacych przedmiotem zainteresowania
niniejszej pracy, tj. w sytuacji wyprodukowania falsyfikatu i wprowadzenia go nastepnie
do obrotu. Jak tatwo sobie wyobrazi¢, mowa tutaj 0 bledzie co do autentycznosci dzieta

3%6 W $wiadomosci

sztuki wywotanym przez sprawcge u osoby pokrzywdzonej
kupujacego dane dzieto jest oryginalnym wytworem okreslonego tworcy lub danej epoki.

Ten wlasnie btad jest czynnikiem bezposrednio doprowadzajacym do niekorzystnego

rozporzadzenia majatkiem. Wprowadzenie W btad moze polega¢ na zapewnieniach

353 | bidem.

34 |bidem.

355 |bidem.

3% A. Sikora, Dzieto sztuki przedmiotem fatszerstwa. Uwagi dotyczace uregulowania falsyfikacji obrazow
w prawie polskim., (w:) P. Dobosz, M. Adamus, D. Guzek, A. Mazur (red.) Weztowe problemy ochrony
prawnej dziedzictwa Kulturowego, t. 2 s. 120.
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sprzedajacego co do autentyczno$ci, podrobieniu sygnatury®’ lub zafalszowaniu

dokumentacji dzieta.

Podkreslenia wymaga fakt, ze zarowno wyprodukowanie falsyfikatu zabytku, jak
rowniez wprowadzenie go do obrotu, wypetniaja znamiona oszustwa z art. 286 k.k.
Zuwagi jednak na to, ze funkcjonuja juz w polskim porzadku prawnym przepisy
szczegolne penalizujace przestepstwa tego rodzaju, to one bedg wlasciwymi podstawami
prawnymi odpowiedzialnosci karnej za wskazane czyny w odniesieniu do zabytkow.
Jednak w przypadku fatszerstwa obiektu niebedacego zabytkiem w rozumieniu u.0.z.0.z.,
a bedacych jednocze$nie dzietami sztuki, w dalszym ciggu zastosowanie bedzie

znajdowat art. 286 § 1 k.k.3%8,

Co wazne, znamiona przestgpstwa z art. 286 k.k. wypeknia jedynie dziatanie
polegajace na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzania mieniem,
a wiec sprzedaz falsyfikatu. Nie bedzie w tym wypadku przestgpstwem sporzadzenie
falsyfikatu, jesli nie zostanie on ostatecznie zakupiony przez kogo$ Ww biednym
przeswiadczeniu, ze to oryginal. Wyprodukowanie falsyfikatu stanowi przygotowanie do
popelnienia przestepstwa z art. 286 k.k., ktore na gruncie przepiséw kodeksowych nie
podlega karze. Z tego tez wzgledu, jesli przedmiotem falszerstwa jest dzieto sztuki
niebg¢dace zabytkiem w rozumieniu przepisow ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad

zabytkami, wykonanie falsyfikatu nie bedzie karalne w ogole.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz jesli przedmiotem oszustwa bedzie dobro

0 szczegblnym znaczeniu dla kultury, czyn wypelni znamiona typu kwalifikowanego

357 Zob. np. L. S. Bauman, Legal Control..., s. 932-934.
358 W. Szafranski, Ustawa..., S. 573.
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przestepstwa ustanowionego art. 294 §2k.k. Tym samym begdzie on zagrozony

surowszym wymiarem kary, a mianowicie karg pozbawienia wolno$ci od roku do lat 10.

6.2. Znamiona przestgpstwa z art. 286 k.k.

Jak juz wskazano, zanim w zycie weszly przepisy u.0.z.0.z., do walki
z falszerstwami zabytkow stuzyl art. 286 K.K., w brzmieniu: ,,Kto, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadza inng osob¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
wilasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej W btad albo wyzyskania
btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, podlega
karze pozbawienia wolno$ci od 6 miesigcy do 8 lat”. Jak podkresla B. Gadecki, przepis

ten miat zastosowanie W sytuacji, gdy3°:

e osoba oferowala sprzedaz rzeczy, ktora nie byla zabytkiem, wmawiajac
jednoczesnie kupujacemu, ze nim jest,

e kupujacy pozostawal w btednym przekonaniu, ze rzecz, ktéra nie jest zabytkiem
nim jest, a sprzedawca nie wyprowadzat go z btedu,

e sprzedajacy oferowal zabytek inie wyprowadzal kupujacego z blednego

przekonania, ze oferowany zabytek jest innym zabytkiem.

Dla porzadku wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 286 § 2 k.k., ,,Tej samej karze
podlega, kto zada korzysci majatkowej W zamian za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy”.
Jednocze$nie dalsze brzmienie art. 286 kk. wyrdéznia forme¢ uprzywilejowana
przestepstwa, dotyczaca przypadkdéw mniejszej wagi, dla ktorych ustawa przewiduje
fagodniejszy wymiar kar — grzywne, ograniczenie wolnos$ci lub pozbawienie wolnosci do

lat 2.

39 B. Gadecki, Przestepstwo zbycia. .., s. 88.
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Forma kwalifikowang przestepstwa oszustwa opisanego w art. 286 k.k. jest
oszustwo w stosunku do dobra o szczegélnym znaczeniu dla kultury. Zostalo ono
wyszczegolnione wart. 294 81 — 2 k.k., zgodnie z ktérymi ,,Kto dopuszcza si¢
przestepstwa okreslonego w art. 278 (kradziez) § 1 lub 2, art. 284 (przywtlaszczenie) § 1
lub 2, art. 285 (uruchomienie na cudzy rachunek impulséw telefonicznych) § c1, art. 286
(oszustwo) §1, art. 287 (oszustwo komputerowe) § 1, art. 288 (zniszczenie cudzej
rzeczy) 8 1 lub 3, lub w art. 291 (paserstwo umyslne) § 1, w stosunku do mienia znacznej
warto$ci, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.” oraz ,,Tej samej karze
podlega sprawca, ktory dopuszcza si¢ przestepstwa wymienionego W 8 1 w stosunku do

dobra 0 szczeg6lnym znaczeniu dla kultury”.

Wskazane przepisy znajduja si¢ W Rozdziale XXXV k.k. zawierajacym katalog
przestepstw przeciwko mieniu, rozumianym jako wszelkie aktywa pokrzywdzonego3®°,
ale takze zuwzglednieniem czynnos$ci prowadzacych do zwigkszenia pasywow
pokrzywdzonego®®!. Warto wtym kontek$cie zauwazy¢ tez, ze Sad Najwyzszy
w uchwale zdnia 24 stycznia 1973 r. wskazal, Zze ,,przy przestgpstwie 0szustwa
przedmiotem ochrony jest mienie w szerokim rozumieniu tego pojgcia, obejmujacym
wszelkie prawa majatkowe, rzeczowe i obligacyjne, w tym takze ustugi, $wiadczenia,
zyski lub pozyczki stanowigce majatek”3%?, Warto tu jednak odnotowa¢, jak wskazal Sad
Apelacyjny w Szczecinie wwyroku zdnia 9 lipca 2015 r., ze: ,,Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem, jako skutek przestepstwa oszustwa, moze polegaé takze na
takiej zmianie w stanic majgtkowym, ktdra nie przejawia si¢ ani W pozbawieniu

poszkodowanego przysztych dochodow, ani w stworzeniu podstaw prawnych do

360 V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, SIP LEX, Art. 286 k.k., Podrozdziat 1.

31 |bidem.

32 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 1973 r., sygn. IV KZP 69/72, OSNKW 1973, nr 4, poz.
42.
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poniesienia W przysztosci okreslonych wydatkow, lecz polega na pogorszeniu sytuacji
majatkowej poszkodowanego, np. przez przesunigcie terminéw sptaty dtugu, pogorszenie
szans wiasciciela na odzyskanie naleznosci czy niezgodne zZ umowa wpisanie go do
hipoteki na gorszym miejscu, wreszcie na niekorzystnym lub niepetnowartoSciowym
zabezpieczeniu sptaty dlugu”3®3, Jak zauwazamy, judykatura nakazuje rozumie¢ wiec
niekorzystne rozporzadzenie mieniem bardzo szeroko, nawet jako przesunigcie terminéw

splaty lub niepetlnowarto$ciowe lub ograniczone zabezpieczenie.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze Forma kwalifikowana przestepstwa oszustwa
ustanowiona w art. 294 8 2 k.k. ma zastosowanie, gdy przedmiotem oszustwa jest dobro
0 szczegblnym znaczeniu dla kultury, ktérego to terminu k.k. — jak juz wskazano
poprzednio, jednak nie definiuje. Jak wskazuje D. Wilk, przesadzenie szczegdlnego
znaczenia danego przedmiotu dla kultury ma charaktery ocenny i subiektywny36,
Jednocze$nie ocena taka zwigzana jest jedynie z wartoscig kulturowa danego przedmiotu,
w oderwaniu od jego warto$ci materialnej®®°. D. Wilk uwaza roéwniez, ze znaczenie dla
kultury nie odnosi si¢ do kultury narodowej, a rozumienie szczeg6lnego znaczenia dla
kultury powinno mie¢ szerszy, ponadnarodowy kontekst3®® (chociaz trudno moéwié o

samych falsyfikatach jako przedmiotach majacych szczegdlne znaczenie dla kultury).

Przestepstwo z art. 286 k.k. jest tzw. przestgpstwem kierunkowym. Oznacza to,
ze sprawca musi dziata¢ w pewnym szczeg6lnym, z gory powzigtym zamiarze
bezposrednim, polegajagcym na dazeniu do osiggniecia korzy$ci majatkowej®’. Tym

samym niemozliwe jest popetienie wskazanego czynu zabronionego nieumyslnie.

363 Wyrok Sadu Apelacyjnego W Szczecinie z 9 lipca 2015 r., sygn. 1l AKa 111/15, LEX nr 1782024.
364 D, Wilk, Fatszerstwa..., S. 48.

365 |bidem.

366 |bidem.

367 M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, SIP LEX, Art. 286 k k., Podrozdziat 1.
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Przedmiotem ochrony zapewnianej przez art. 286 8 1 k.k. jest nie tylko samo
swiadczenie majatkowe, ale takze kazde inne, nawet jesli spetnienie Swiadczenia przez
osobe oszukiwang naruszato przepis ustawy karne;j®8. Jest nim mienie, przy czym pojecie
to moze wystgpowacé W szerszym albo wezszym zakresie. W ujeciu wezszym dotyczy
rzeczy, przedmiotdéw i tworow przyrody, ktore zostaly uznane za rzeczy. W szerokim
zakresie natomiast, co jest $ci§le powigzane Z przestgpstwem oszustwa mienie obejmuje
prawa majgtkowe, rzeczowe i obligacyjne, ale rowniez ustugi, Swiadczenia, zyski oraz
pozytki, ktore stanowig majatek. Mienie jest zatem zamiennie stosowane Z wyrazeniem
majatku, czyli ogodlnej sytuacji majatkowej podmiotu, z ta réznica, Ze mienie odnie$
nalezatoby do ogotu praw podmiotowych, bez wzgledu na podmioty, ktorym prawa te
przystuguja, z kolei majatek to ogoét praw majatkowych, ktory przystuguje okreslonemu

podmiotowi3®,

Przestepstwo z art. 286 8 1 k.k. jest przestepstwem powszechnym i moze by¢
popehione przez kazdego, kto jest w stanie ponosi¢ odpowiedzialnos¢ karng. Oszustwa
moze si¢ takze dopusci¢ osoba upowazniona i zobowigzana do zajmowania si¢ sprawami
majatkowymi albo  dzialalno$cig gospodarcza podmiotu, ktérego mieniem

rozporzadzono, zatem z perspektywy ochrony mienia — intraneus®°.

Na gruncie tego przepisu karane jest zachowanie polegajace na doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie W btad, wyzyskanie
btedu albo wyzyskanie niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsigbranego

dziatania (inne sposoby wywotania skutku W postaci niekorzystnego rozporzadzenia

368 B, Gadecki, Kodeks karny. Art. 1- 316. Komentarz, Warszawa 2023, Legalis.

369 M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom
I1l. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. V, Warszawa 2022, art. 286, Lex., Zob. takze: Z. Wernikowski,
0 pojeciu mienia W polskim prawie karnym, Studia luridica, Nr 31, 1996, s. 198; R. Zawtocki, Przestepstwa
przeciwko mieniu i gospodarcze, System Prawa Karnego. Tom 9, wyd. 2, Warszawa 2015, Legalis.

370 Ibidem., Zob. takze: K. Borkowska, Przestepstwo oszustwa w polskim i niemieckim prawie karnym,
Prawo w Dziataniu. Sprawy Karne, Nr 47, 2021, s. 119.
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Mmieniem nie mieszczg si¢ W zakresie tego przepisu) 3’1, Wprowadzenie w btad opiera si¢
na zaprezentowaniu przez sprawce okolicznos$ci, ktoére sg nieprawdziwe, zatajenia
pewnych okoliczno$ci albo dodanie okolicznosci nieprawdziwych do tych, ktore
rzeczywiScie mialy miejsce. Co warte zasygnalizowania, takze przemilczenie moze
oznacza¢ wprowadzenie W btad, poniewaz skutkuje ukryciem przed osoba
rozporzadzajaca mieniem faktow, zjawisk, okolicznosci, co do ktorych brak §wiadomosci
prowadzi do btednego przekonania 0 rzeczywistosci. Istotne dla bytu przestgpstwa w tym
kontekscie jest przy tym, ze pokrzywdzony nie zawarlby umowy, gdyby miat wiedze¢ na
temat istnienia okolicznos$ci, ktore stanowily przedmiot wprowadzenia go W btad przez
sprawce. Wyzyskanie bledu z kolei opiera si¢ na tym, ze bledne przekonanie 0 czyms
powstato W §wiadomosci pokrzywdzonego bez udziatu sprawcy. Sprawca natomiast,
zdajac sobie sprawe z takiego btedu, nie wyprowadza pokrzywdzonego z btedu. Warto
ponadto podkresli¢, ze wyzyskanie niezdolnosci do nalezytego pojmowania

przedsiebranego dziatania moze mie¢ charakter staly albo przejsciowy®3"2.

Czynnos¢ wykonawcza przestgpstwa 0Szustwa moze zatem polegac na relatywnie
zlozonym zespole dziatan lub zaniechan, ktorych celem jest doprowadzenie innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wtasnym albo cudzym. Musi zachodzi¢ przy
tym zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem sprawcy a zachowaniem
pokrzywdzonego — niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Doprowadzenie do tego
rozporzadzenia zaklada przy tym spowodowanie takiej reakcji — jednak nie pod
przymusem, a dobrowolnie. Dobrowolnos¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie, ktore jest

realizowane przez rozporzadzajacego W zwigzku zZ podj¢ciem okreslonych decyzji, ktore

371 M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny ...
372 B, Gadecki, Kodeks karny. Art. 1- 316...
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dotycza mienia, W oparciu 0 zaistniate przestanki, wzglgdem ktorych rozporzadzajacy

pozostaje w btedzie®"3,

Oszustwo jest przestgpstwem podwojnie skutkowym. Oznacza to, ze dla
odpowiedzialnos$ci karnej niezbedne jest ustalenie, ze zachodzi zwigzek przyczynowy
miedzy zachowaniem sprawcy oraz skutkiem w postaci blednego wyobrazenia
rozporzadzajacego mieniem O rzeczywistosci, jak i ustalenie, ze pomigdzy zachowaniem
sprawcy arozporzadzeniem réwniez taki zwigzek zachodzi. Co prawda przepis nie
wymaga, aby wprowadzenie w btad wigzato si¢ z podejmowaniem jakichs$ szczegdlnych
czynnosci, ktore miatyby polega¢ na przyklad na dziataniu podstgpnym, ale wazne jest
to, aby dziatanie takie dotyczyto takich okolicznosci sprawy, ktore beda miaty charakter
istotny. Znamiona przestepstwa wymagaja roéwniez tozsamosci osoby wprowadzanej

w blagd oraz osoby, ktora rozporzadza mieniem3’,

Jest to zatem przestepstwo
materialne®®, ajego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem, przy czym
niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze nie tylko powodowac uszczerbek w majatku
pokrzywdzonego (damnum emergens), ale takze zmniejsza¢ przyszte zyski (lucrum

cessans)®’®, ma zatem wplywaé na pogorszenie sytuacji majatkowej poszkodowanego®’’.

Zasygnalizowa¢ jedynie mozna W tym miejscu, ze W kontekscie oceny tego, czy doszto

373 M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny ...

374 1bidem.

35 Cz. P. Klak, Odpowiedzialnoé¢ karna za doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia
nieruchomos$cig (w:) Nieruchomosci@, Specjalne, V, 2021, s. 192-193.

376 J. Magnuszewska, Oszustwo zwykle a 0szustwo celne — podobne czy zupehie inne czyny zabronione?
(w:) R. Dziembowski, M. Piefikowska, A. Opalska (red., Prawo karne skarbowe — wybrane zagadnienia
teorii i praktyki, Kortowski Przeglad Prawniczy Monografie, Olsztyn 2016, s. 69.

377 J. Gatka, Doprowadzenie innej osoby do zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia jako czyn wyczerpujacy
znami¢ przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., Folia luridica Universitatis Wratislaviensis, vol. 8 (2),
2019, s. 135.
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do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W literaturze przedmiotu, jak i orzecznictwie

wskazuje sie na trzy koncepcje: subiektywna, obiektywna i mieszang®’®,

Na zaistnienie znamion oszustwa skladajg si¢ zatem: tozsamos$¢ podmiotu
w odniesieniu do wprowadzenia w btad, wyzyskania btedu albo niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsi¢gbranego dzialania atakze dokonania rozporzadzenia
mieniem3”®. Tym samym odrézni¢ od siebie mozna tzw. oszustwo bierne i czynne3,
O oszustwie czynnym mozna mowi¢ W sytuacji, gdy to bezposrednio ukierunkowane
dziatanie sprawcy 0 charakterze podstepu wprowadza inng osobe W btad co do pewnych
okoliczno$ci transakcji lub przyktadowo, cech produktu®!. Cechg charakterystyczng
takiego dziatania jest pewna §wiadoma aktywno$¢ sprawcy nastawiona na wprowadzenie
kupujacego w blad, np. kltamstwo. Z oszustwem biernym mamy do czynienia, gdy
sprawca wykorzystuje juz istniejgce, niezgodne Zrzeczywisto$cig opinie lub
wyobrazenia innej osoby, czyli blad wywotany przez kogo$ lub co$ innego3®?. Winy
sprawcy W oszustwie biernym nalezy doszukiwaé si¢ niejako w zaniechaniu

wyprowadzenia pokrzywdzonego z btedu, ktore doprowadzito go w konsekwencji do

niekorzystnego rozporzadzenia przez niego mieniem.

Btad stanowigcy jedno ze znamion omawianego czynu zabronionego polegaé
moze na niestusznym zatozeniu wystgpienia pewnych cech lub okolicznosci albo na
nieSwiadomo$ci istnienia innych cech lub okolicznos$ci®®. Z pomoca w definiowaniu

btedu przychodzi takze Sad Najwyzszy, ktory w jednym z wyrokow nakazal uznaé, ze

378 Zob. T. Ky§, Kryteria ustalania niekorzystnego charakteru rozporzadzenia mieniem na gruncie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych, Rok XXII, z. 3, 2018, s.
42-60.

379 M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny

380 M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, SIP LEX, Art. 286 k.k., Podrozdziat 7 — 8.

%1 1bidem.

%2 |bidem.

33 B, Jastrzemski, Falszerstwa dziet sztuki na gruncie przestgpstwa oszustwa z art. 286 k.k., Wiedza
Prawnicza, 1/2015, s. 5.
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,warunkiem zrealizowania skutku jest blad po stronie pokrzywdzonego. Moze to by¢ btad
co do osoby, btad co do rzeczy, blad co do zjawiska lub zdarzenia%*. Jak orzekl Sad
Najwyzszy W jednym z postanowien, nie jest mozliwe, aby to samo przestepstwo z art.
286 k.k. zostato popetnione, gdy inna osoba zostaje wprowadzona W biad, inna natomiast

dokonuje niekorzystnego rozporzadzenia mieniem3%,

Wobec powyzszego nalezy
jednoznacznie stwierdzi¢, ze znamiona czynu Z art. 286 k.k. wypelnione sg jedynie, gdy

zachodzi tozsamo$¢ osoby poszkodowanej3e.

W zwiagzku ztym, ze ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy byto
ukierunkowane na okreslony cel, w tym przypadku — osiagniecie korzysci majatkowe;,
komentowane przestepstwo ma charakter umysiny 1 moze zosta¢ popetnione wylacznie
Z zamiarem bezposrednim. Zamiar powinien obejmowac nie tylko cel dziatania sprawcy,

ale rowniez sposob dziatania, ktory zmierza do zrealizowania wyznaczonego celu®’,

Jedynie na marginesie, dla porzadku, wspomnie¢ wypada, ze w przypadku czynu
zabronionego stypizowanego w art. 286 §2 k.k., aktory sprowadza si¢ do zadania
korzysci majatkowej W zamian za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy, to rowniez jest to
przestepstwo powszechne, ktorego sprawca moze by¢ nie tylko osoba, ktora wczesniej
bezprawnie dokonata zaboru rzeczy i zadajaca korzysci majatkowej, ale takze osoba
trzecia, ktéra samodzielnie nie dokonata bezprawnego zaboru. Sprawca kierujac zadanie
nie musi by¢ w posiadaniu zabranej rzeczy — moze jedynie mie¢ wiedz¢ na temat miejsca
jej ukrycia lub przechowywania, czy tez mozliwo$ci odzyskania. Sprawca przestepstwa

moze zatem by¢ nawet osoba, ktora nie dokonata zaboru rzeczy, nie posiada jej, nie ma

384 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2002, sygn. IV KKN 135/00, za: B. Jastrzemski, Falszerstwa
dziet sztuki na gruncie przestepstwa oszustwa z art. 286 k.k., Wiedza Prawnicza, 1/2015, s. 5.

385 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2004 r., sygn. i KZP 37/03, LEX nr 140096.

386 A, Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$é szczegdlna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. 1V, SIP
LEX, Podrozdziat 33.

387 Zob. M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks karny
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tez wiedzy 0 tym, gdzie jest przechowywana, ale przedstawia zadania uzyskania korzysSci
majatkowej W zamian za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy, wprowadzajac tym samym

w biad osobe, wzgledem ktdrej kierowane jest zagdanie3,

Zadanie korzysci majatkowej musi by¢ polaczone z obietnicg zwrotu bezprawnie
zabranej rzeczy w przypadku przekazania okreslonej korzys$ci materialnej, niezaleznie od
formy tego zadania. Co warte podkreslenia, aby czynno$¢ wykonawcza zostata
zrealizowana nie jest konieczne uzyskanie faktycznej korzysci majatkowej przez sprawce
albo inng osobg, czy tez wydanie rzeczy, do ktorej kierowane jest zadanie. Przestepstwo
zart. 286 82 k.k., wodroznieniu od wskazanego powyzej art. 268 81 k.k. jest
przestepstwem formalnym, ktorego dokonanie nastgpuje W chwili ukonczenia przez
sprawce czynnosci wykonawczej. Tak jak ma to miejsce w przypadku art. 286 § 1 k.k.,
takze przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. posiada dwa przedmioty czynnosci wykonawczej —
osoba, wzgledem ktorej sktadane jest zadanie przekazania korzysci majatkowe;j i cudze
mienie, przy czym osoba, do ktorej kierowane jest zadanie nie musi by¢ jednoczesnie ta
samg, ktora zostala pozbawiona rzeczy. Przestepstwo zart. 286 §2 kk. jest
przestepstwem  umy$lnym3®°.  Niemniej, zpunktu widzenia niniejszej pracy
I analizowanego zagadnienia falszerstwa, istotniejsze znaczenie be¢dzie mial wskazany

juz powyzej przepis art. 286 8 1 k.k.

388 |bidem.
389 M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas (w:) W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny
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6.3. Handel falsyfikatami jako przestepstwo oszustwa z art.

286 k.k.

W literaturze przedmiotu podkre§la si¢, ze art. 286 8 1 k.k. moze mieé
zastosowanie w przypadku handlu falsyfikatami i to zaréwno dla fatszerstw osobistych
(czyli wytworzenia falsyfikatu), jak i falszerstw przy pomocy posrednika (zbycie
falsyfikatu), ale tylko wtedy, kiedy falszerz doprowadza inng osob¢ do niekorzystnego

rozporzadzania mieniem.

W zwigzku ztym, ze oszustwo zart. 286 k.k. jest oszustwem zlozonym,
popetnienie przestepstwa moze, jak juz wskazano powyzej, obejmowac takie zachowania
sprawcy, ktore beda polegaly na: wprowadzeniu w btad, wyzyskaniu biedu albo
wyzyskaniu niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsigbranego dzialania.
W przypadku handlu falsyfikatami, wprowadzanie w btad moze polega¢ na tworzeniu
zhudzenia. Moze to by¢ przekonywanie co do tego, ze obiekt ma warto$¢ artystyczna,
historyczng, materialng albo ze zostal wykonany przez innego artyste, niz mialo to
miejsce. Sprawca przestgpstwa moze roéwniez wprowadza¢ w blad bazujac na
nieSwiadomosci osoby oszukiwanej, ktora nie jest W stanie u§wiadomi¢ sobie pewnych
elementéw, ktoére wystepuja W rzeczywistosci, jak na przyktad tego, ze obiekt ma

sfalszowang sygnature3®,

Whprowadzenie w btad polegajace na takim zachowaniu sprawcy, ktore prowadzi
do wywotania u danej osoby bledu, w przypadku handlu falsyfikatami moze przybrac
rozne formy. Moze ono zosta¢ osiaggnigte przez przedstawienie falszywych informacji na

temat autentyczno$ci sprzedawanego obiektu, jak iprzez zaniechanie — tj. przez

30D, Wilk, Fatszerstwa. ..
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przemilczenie, ukrycie, brak poinformowania o prawdziwym stanie rzeczy. W zwiazku
Ztym, ze samo wprowadzenie W btagd nie musi nastgpowal przez bezposrednie
oddzialywanie sprawcy — wystarczy juz takie zachowanie, z ktérego pokrzywdzony
bedzie W stanie samodzielnie wysnu¢ bigedne wnioski — przykltadowo obejmujace
wystawienie do sprzedazy falsyfikatu albo kopii obrazu w antykwariacie albo domu
aukcyjnym, posrod innych oryginalow3?t, Tego typu zachowanie moze bowiem pozornie

legitymizowac i uwiarygadnia¢ dany przedmiot w oczach kupujgcego.

Bardzo ciekawym aspektem, nad ktérym warto si¢ pochylié, a ktory nawigzuje do
wystawienia przez oszusta dziela sztuki w antykwariacie jest to, czy za sprzedaz
falszywego dziela sztuki w takiej sytuacji odpowiada antykwariusz. W ramach
niniejszych analiz nie ma potrzeby rozwija¢ aspektow cywilistycznych, niemniej warto
wskaza¢, ze antykwariusze w obrocie dzietami sztuki wystepuja jako sprzedawcy,
dziatajagcy albo w imieniu wilasnym ina swojg rzecz, albo tez wramach komisu na
rachunek komitenta (dajacego zlecenie). Gdy sprzedawca wydaje kopig dzieta (falsyfikat)
nie ma miejsca prawidlowe wykonanie umowy sprzedazy, Zracji niespelnienia
$wiadczenia W zadnej jego czesci. Kupujacemu przystuguje w szczegdlnosci roszczenie
0 spetnienie §wiadczenia lub tez roszczenia odszkodowawcze, a takze zZ uwzglgdnieniem
okolicznosci konkretnego przypadku inne $rodki jak np. ustawowe prawo odstgpienia od

umowy?3%,

W tym miejscu warto jeszcze wspomnie¢, ze czynno$¢ prawna skutkujgca
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem nie musi by¢ wazna z punktu widzenia prawa

cywilnego3®3. Tym samym mozliwe jest, aby do popeienia przestepstwa doszto nawet,

%1 1bidem.

32 M.J. Drela, Odpowiedzialno$¢ antykwariuszy za sprzedaz falszywego dzieta sztuki (w:)
Problematyka..., s. 327-329.

393 B, Jastrzemski, Falszerstwa ..., S. 8.
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gdy nastepczo okaze sie, ze umowa miedzy stronami prowadzaca do rozporzadzenia
mieniem pokrzywdzonego nie zostala zawarta lub okazata si¢ niewazna ex tunc. Dla
zaistnienia czynu zabronionego konieczny jest bowiem jedynie zwigzek przyczynowo —
skutkowy migdzy wywolaniem bledu a dokonaniem niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Powyzsze potwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 marca 2004 r.,
stwierdzajac, ze ,,(...) przedmiotem ochrony w ramach przepisu art. 286 § 1 k.k. jest nie
tylko $wiadczenie majatkowe objete ochrong prawna, ale tez kazde inne — chocby
spetnienie §wiadczenia przez osobe oszukiwang naruszato przepis ustawy karnej. Przepis
art. 286 8 1 k.k. nie dzieli bowiem oszustw na "lepsze" i "gorsze", a jedynie wskazuje na

przestanki, jakie winny by¢ spetnione, aby mozna bylto sprawcy przypisaé¢ czyn”3%,

Odpowiedzialno$¢ karna antykwariusza bedzie si¢ zatem rzadzita tymi samymi
regutami i mozna si¢ spodziewaé, ze W praktyce rolg bedzie miata przede wszystkim
swiadomos$¢ antykwariusza lub jego ewentualna wspotpraca z innymi osobami (np.
osoba, ktora wykonata falsyfikat lub sprzedaje go). Rozpatrujac w tym ukladzie
antykwariusza jako sprawce, wskaza¢ nalezy, ze — W zalezno$ci od jego swiadomosci,
bedzie on niemal W dowolnym momencie mial mozliwos¢, anawet obowigzek,
wyprowadzenia potencjalnego kupujacego z btednego przekonania, ktére moglo powstac
wskutek oferowania falsyfikatu przez antykwariat lub dom aukcyjny bez jasnego

oznaczenia, ze jest to wlasnie falsyfikat3®®.

W tym kontekécie warto jeszcze wskaza¢, ze wyzyskanie niezdolnoS$ci
pokrzywdzonego w przypadku handlu falsyfikatami polega¢ bedzie na podjeciu przez
sprawce dziatan, skierowanych W stron¢ osoby niezdolnej do prawidtowej oceny

podejmowanych decyzji, zmierzajacych do niekorzystnego rozporzadzania mieniem. Nie

3% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., sygn. Il KK 381/03, OSNwSK 2004/1/523.
395 D, Wilk, Fatszerstwa. ..
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ma znaczenia czy niezdolno$¢ ta wynika z nieodpowiedniego rozwoju psychicznego,
niewlasciwej socjalizacji, wieku, wad psychicznych, naduzywania alkoholu, srodkow
odurzajacych czy narkotykéw, nie musi by¢ ona trwala, moze mie¢ charakter
przej$ciowy, dla samego spelnienia znamienia wazne jest wylacznie wyzyskanie
niezdolno$ci i doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem3%,
Przyktadem takiego dziatania moze by¢ przekonywanie poszkodowanego
0 autentycznos$ci sprzedawanego dziela sztuki, jego wartosci rynkowej, znaczeniu
historycznym dzieta, autorytecie autora, przy jednoczesnym zdawaniu sobie sprawy
Z tego, ze poszkodowany nie posiada odpowiednich kompetencji czy zasobow (np.

intelektualnych), aby dziatania sprawcy rozpozna¢ jako zmierzajagce do wyzyskania

niezdolnosci.

6.4. Uwagi dodatkowe na tle orzecznictwa

Celem uzupehienia dotychczasowych uwag wskaza¢ nalezy na nieliczne
przyktady z orzecznictwa dotyczace omawianego zagadnienia, ktore nawet jesli nie
dotyczy bezposrednio interesujacych nas zagadnien (jak zostanie wskazane w kolejnym
rozdziale tego typu praktyka orzecznicza jest niestety sporadyczna), to wskazuje, czasem

na marginesie, na interesujace z punktu widzenia niniejszej pracy kwestie.

I tak przyktadowo w wyroku Sadu Okrggowego w Bydgoszczy — IV Wydziat
Karny Odwotawczy z dnia 9 pazdziernika 2013 r., sygn. IV Ka 753/13 wskazano, ze
forma wykonawczg oszustwa jest rowniez wyzyskanie niezdolnos$ci pokrzywdzonego do
nalezytego pojmowania przedsigbranej czynno$ci. Niezdolno$¢ ta moze mie¢ charakter

staty (np. osoba chora psychicznie, mate dziecko, pozbawiona rozeznania osoba W wieku

3% |hidem.
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starczym) albo przemijajacy (np. zaburzenia wynikajace z przejSciowej choroby czy
innego zaktocenia czynnosci psychicznych). Ustawa nie ogranicza przestanek
niezdolnosci do pojmowania znaczenia przedsigbranej czynnos$ci, moze wiec ona
wynika¢ takze z ciemnoty, zabobonu lub naiwno$ci osoby pokrzywdzonej — przy czym
jak sad zauwazyl (na marginesie), tego rodzaju przypadki oszustw maja czesto miejsce
przy nabywaniu dziet sztuki, numizmatow i innych cennych przedmiotéw od osob, ktore

W ogole nie u§wiadamiaja sobie ich wartosci.

Z kolei w wyroku Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmiescia — 1T Wydziat
Karny z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. I K 163/21 wskazano, ze wyzyskanie btedu
(tzw. oszustwo bierne) polega natomiast na wykorzystaniu przez sprawce juz
istniejacych, niezgodnych z rzeczywistoscig opinii lub wyobrazen osoby pokrzywdzonej,
np. zakup reprodukcji jako cennego dzieta sztuki, 0 czym pokrzywdzony nie wiedzial,

a sprawca nie wyprowadzit go z btedu.

Podsumowujac dotychczasowe uwagi nalezy zauwazy¢, ze przed 2006 r.
przeciwdziatanie zjawisku fatszerstwa dziet sztuki z perspektywy instrumentéw prawa
karnego ograniczone bylo zasadniczo do regulacji art. 286 k.k. Z uwagi na niedostatki
takiej regulacji i jej ograniczony charakter, do ustawodawstwa wprowadzono przepisy
art. 109a i 109b u.0.z.0.z., ktérych celem byta poprawa sytuacji i usprawnienie prawnej
ochrony przed falszerstwami. W tym miejscu warto bedzie przejs¢ zatem do podjetej
w ramach niniejszej pracy proby pozyskania i usystematyzowania informacji
statystycznych dotyczacych funkcjonowania powyzszych regulacji  w praktyce
funkcjonowania instytucji wymiaru sprawiedliwo$ci oraz ich analizy z punktu widzenia
wnioskow odnosnie do adekwatno$ci obowigzujacych aktualnie w Polsce regulacji

w tym zakresie. Elementy te zostang omowione w kolejnym rozdziale.
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Rozdziat VII.

Praktyka funkcjonowania organOw wymiaru

sprawiedliwosci

7.1. Pozyskanie danych do analizy

Dociekania teoretyczne w zakresie wskazanych powyzej ioméwionych
przepisOw sa Z cala pewnoscig wartosciowe — jednak istotne wydaje si¢ rowniez
uzupetienie ich 0 informacje dotyczgce praktyki stosowania wynikajacych z nich norm.
Jest to o tyle istotne, ze — jak juz wskazano powyzej, zaobserwowac¢ mozna niedostatek
danych na temat zagadnienia falszerstw dziet sztuki w Polsce, a co za tym idzie, takze
trudno bez takich danych analizowaé skuteczno$¢ i adekwatnos¢ reakcji prawnokarnej na
to zjawisko. Z tego powodu, na potrzeby niniejszej pracy, podjeto probe pozyskania,

zebrania i usystematyzowania danych w tym zakresie.

W tym celu 13 pazdziernika 2023 r. skierowano do prokuratur: krajowej,

okregowej, regionalnych i rejonowych3¥” pismo z zapytaniem czy w latach 2012-2022

397 w celu uporzadkowania przyjetej metodologii nalezy zaznaczyé, ze pismo zostato skierowane do
Prokuratury Krajowej, czterdziestu czterech jednostek Prokuratury Okregowych (w/we: Warszawie,
Biatymstoku, Bielsku-Bialej, Bydgoszczy, Czgstochowie, Elblagu, Gdansku, Gliwicach, Gorzowie
Wielkopolskim, Jeleniej Gorze, Katowicach, Kielcach, Koninie, Koszalinie, Krakowie, Kro$nie, Legnicy,
Lublinie, Lodzi, Lomzy, Nowym Saczu, Olsztynie, Opolu, Ostrotgce, Ostrowie Wielkopolskim, Ptocku,
Poznaniu, Przemyslu, Radomiu, Rzeszowie, Siedlcach, Sieradzu, Shupsku, Sosnowcu, Suwatkach,
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Szczecinie, Tarnobrzegu, Warszawie-Pradze, Tarnowie, Swidnicy, Wroctawiu, Wiloctawku, Zamosciu,
Zielonej Gorze), jedenastu Prokurator Regionalnych (w/we: Bialymstoku, Gdansku, Katowicach,
Krakowie, Lublinie, f.odzi, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Warszawie, Wroctawiu), atakze do
poszczegdlnych jednostek Prokuratury Rejonowej wchodzacych w sklad Prokuratury Regionalne;j.
w przypadku Prokuratury Regionalnej w Warszawie bylo to szesnascie jednostek (Prokuratura Rejonowa
w/we: Grodzisku Mazowieckim, Piasecznie, Pruszkowie, Warszawa-Mokotéw, Warszawa-Ochota,
Warszawa-Srodmiescie, Warszawa  Srodmiescie-Ponoc, Warszawa-Ursynéw,  Warszawa-Wola,
Warszawa-Zoliborz, Otwocku, Legionowie, Warszawa Praga-Potnoc, Warszawa-Praga Potudnie, Nowym
Dworze Mazowieckim, Wotominie). w przypadku Prokuratury Regionalnej w Poznaniu bylo to trzydziesci
trzy jednostki (Prokuratura Rejonowa w/we: Chodziezy, Gnieznie, Gostyniu, Grodzisku Wielkopolskim,
Ko$cianie, Lesznie, Nowym TomyS$lu, Obornikach, Pile, Poznan-Grunwald, Poznan-Nowe Miasto,
Poznan-Stare Miasto, Poznan-Wilda, Rawiczu, Szamotutach, Sremie, Srodzie Wielkopolskiej, Trzciance,
Wagrowcu, Wolsztynie, Wrzesni, Ztotowie, Kole, Koninie, Stupcy, Turku, Kro$nie Odrzanskim, Nowej
Soli, Swiebodzinie, Wschowej, Zielonej Gorze, Zaganiu, Zarach). w przypadku Prokuratury Regionalnej
w Krakowie bylo to trzydzie$ci siedem jednostek (Prokuratura Rejonowa w/we: Busku Zdroju,
Jedrzejowie, Kielce Wschod, Kielce Zachod, Konskich, Opatowie, Ostrowcu Swi¢tokrzyskim, Pinczowie,
Sandomierzu, Skarzysku Kamiennej, Starachowicach, Staszowie, Wtoszczowie, Chrzanéw, Krakdw-
Krowodrza, Krakéw-Nowa Huta, Krakéw-Podgorze, Krakow-Pradnik Biaty, Krakéw-Srodmiescie
Wschod, Krakow-Srodmiescie Zachod, Miechéw, Myslenice, Olkusz, O$wiecim, Sucha Beskidzka,
Wadowice, Wieliczka, Gorlicach, Limanowej, Muszynie, Nowym Saczu, Nowym Targu, Zakopanem,
Tarnowie, Brzesku, Bochni, Dgbrowie Gorniczej). w przypadku Prokuratury Regionalnej w Lublinie byto
to trzydziesci siedem jednostek (w/we: Bialej Podlasce, Chetmie, Krasniku, Lubartowie, Lublin-Poludnie,
Lublin-Péoc, Eukowie, Opolu Lubelskim, Parczewie, Putawach, Radzyniu Podlaskim, Swidniku,
Wiodowie, Lublinie, Putawach, Radzyniu Podlaskim, Rykach, Swidniku, Wiodawie, Grojcu, Kozienicach,
Lipsku, Przysusze, Radom Zachdéd, Radom Wschod, Zwoleniu, Garwolinie, Minsku Mazowieckim,
Siedlcach, Sokotowie Podlaskim, Wegrowie, Bitgoraju, Hrubieszowie, Janowie Lubelskim,
Krasnymstawie, Tomaszowie Lubelskim, Zamosciu). w przypadku Prokuratury Regionalnej w Gdansku
bylo to czterdzie$ci sze$¢ jednostek (w/we: Bydgoszcz-Potudnie, Bydgoszcz-Péinoc, Inowroctawiu,
Mogilnie, Nakle nad Notecia, Szubinie, Swieciu, Tucholi, Braniewie, Dziatdowie, Elblagu, Itawie, Nowym
Mieécie Lubawskim, Ostrodzie, Gdansk-Oliwa, Gdansk-Srédmiescie, Gdansk-Wrzeszcz, Gdyni,
Kartuzach, Koscierzynie, Kwidzynie, Malborku, Pruszczu Gdanskim, Pucku, Sopocie, Starogardzie
Gdanskim, Tczewie, Wejherowie, Stupsku, Miastku, Cztuchowie, Leborku, Chojnicach, Bytowie, Torun
Centrum-Zachéd, Torun Wschod, Grudzigdzu, Brodnicy, Chelmnie, Wabrzeznie, Golubiu-Dobrzyniu,
Wioctawku, Rypinie, Lipnie, Radziejowie, Aleksandrowie Kujawskim). w przypadku Prokuratury
Regionalnej w Rzeszowie pismo zostalo skierowane do dwudziestu jeden jednostek (w/we: dla m.
Rzeszow, Rzeszowie, Debicy, Lezajsku, Lancucie, Ropczycach, Strzyzowie, PrzemyS$lu, Jarostawiu,
Przeworsku, Lubaczowie, Kroénie, Jasle, Sanoku, Lesku, Brzozowie, Tarnobrzegu, Kolbuszowej, Mielcu,
Nisku, Stalowej Woli). w przypadku Prokuratury Regionalnej w Szczecinie byto to dwadzieScia pigé
jednostek (w/we: Gorzowie Wielkopolskim, Migdzyrzeczu, Stubicach, Strzelcach Krajenskich, Sulgcinie,
Szczecin Niebuszewo, Szczecin Prawobrzeze, Szczecin Srodmiescie, Szczecin Zachod, Stargard, Pyrzyce,
Swinouj$cie, Kamien Pomorski, Choszczno, Goleniéw, Gryfice, Gryfino, Lobez, Biatogardzie, Drawsku
Pomorskim, Kolobrzegu, Koszalinie, Stawnie, Szczecinku, Walczu). w przypadku Prokuratury
Regionalnej w Lodzi bylo to trzydziesci osiem jednostek (w/we: L.odz Batuty, £6dzZ Polesie, £.6dZ Gorna,
E6dz Sroédmiescie, £6dz Widzew, Brzezinach, Kutnie, Leczycy, Lowiczu, Pabianicach, Rawie
Mazowieckiej, Skierniewicach, Zgierzu, Kaliszu, Ostrowie Wielkopolskim, Jarocinie, Kepnie,
Krotoszynie, Ostrzeszowie, Pleszewie, Belchatowie, Opocznie, Piotrkowie Trybunalskim, Radomsku,
Tomaszowie Mazowieckim, Mtawie, Sierpcu, Ciechanowie, Ptocku, Ptonsku, Gostyninie, Sochaczewie,
Zyrardowie, Lasku, Poddebicach, Sieradzu, Wieluniu, Zdunskiej Woli). w przypadku Prokuratury
Regionalnej w Katowicach bylo to trzydziesci pie¢ jednostek (w/we: Bielsko Biata Potudnie w Bielsku
Bialej, Bielsko Biata Polnoc w Bielsku Bialej, Cieszynie, Zywcu, Czestochowa-Potnoc w Czgstochowie,
Czg¢stochowa-Potudnie w Czgstochowie, Myszkowie, Lublificu, Gliwice-Wschdd w Gliwicach, Gliwice-
Zachod w Gliwicach, Jastrzebiu-Zdroju, Raciborzu, Rudzie Slaskiej, Rybniku, Tarnowskich Gérach,
Wodzistawiu Slaskim, Zabrzu, Zorach, Bytomiu, Chorzowie, Katowice-Poludnie w Katowicach,
Katowice-Pétnoc w Katowicach, Katowice-Wschod w Katowicach, Katowice-Zachdéd w Katowicach,
Mikotowie, Mystowicach, Pszczynie, Siemanowicach Slaskich, Tychach, Bedzinie, Dabrowej Gérniczej,
Jaworznie, Sosnowiec-Potudnie w Sosnowcu, Sosnowiec-Pétnoc w Sosnowcu, Zawierciu). w przypadku
Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku byty to trzydziesci trzy jednostki (w/we: Biatymstoku, Biatystok-
Potudnie  w Biatlymstoku, Bialystok-Pélnoc ~ w Biatymstoku,  Bielsku-Podlaskim,  Hajnéwce,
Siemiatyczach, Sokotce, Grajewie, Kolnie, Lomzy, Wysokiem Mazowieckim, Zambrowie, Bartoszyce,
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prowadzono postepowania przygotowawcze dotyczace popelnionych przestepstw z art.
108-120 u.0.z.0.z. Whniosek o0 udost¢pnienie informacji publicznej zawieral prosbe

0 udzielenie szczegdtowych informacji W nastepujacym zakresie:

1. Ile dana jednostka prowadzita (lub nadzorowata) spraw na podstawie art. 108-120
Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami
w latach 2012-2022 (w rozbiciu na poszczegdlne lata)?

2. lle prowadzonych (lub nadzorowanych) spraw w latach 2012-2022 (w rozbiciu na
poszczegdblne lata) dotyczyto:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,
b) art. 109b u.0.z.0.z.,
c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

3. lle prowadzonych (lub nadzorowanych) spraw w latach 2012-2022 (w rozbiciu na
poszczegdlne lata) zostalo prawomocnie umorzonych na etapie postepowania
przygotowawczego z wyszczegolnieniem spraw dotyczacych:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,
b) art. 109b u.0.z.0.z.,

c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

Biskupiec, Gizycko, Ketrzyn, Lidzbark Warminski, Ketrzyn, Mragowo, Nidzica, Olsztyn-Potudnie,
Olsztyn-Pétnoc, Pisz, Szczytno, Ostrotece, Ostrowi Mazowieckiej, Przasnyszu, Pultusku, Wyszkowie,
Augustowie, Flku, Olecku, Sejnach, Suwatkach). w przypadku Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu
bylo to trzydziesci dziewig¢ jednostek (w/we/dla: Wroctawia Fabryczna, Wroctawia Krzyki-Wschdd,
Wroctawia Krzyki-Zachod, Wroctawia Psie Pole, Wroctawia Stare Miasto, Wroctawia Srodmiedcie,
Miliczu, Olesnicy, Otawie, Strzelinie, Srodzie Slaskiej, Trzebnicy, Wotowie, Glogowie, Jaworze, Legnicy,
Lubinie, Ztotoryi, Opolu, Brzegu, Gtubczycach, Kluczborku, Kedzierzynie-Kozlu, Nysie, Olesnie,
Prudniku, Strzelcach Opolskich, Bystrzycy Klodzkiej, Dzierzoniowie, Ktodzku, Swidnicy, Watbrzychu,
Zabkowicach Slaskich, Bolestawcu, Jeleniej Gorze, Kamiennej Goérze, Lubaniu, Lwowku Slaskim,
Zgorzelcu). Laczna liczba prokuratur rejonowych, do ktorych zostato skierowany wniosek 0 udzielenie
informacji wyniosta trzysta szes¢dziesiat jeden jednostek.
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4. W ilu prowadzonych (lub nadzorowanych) sprawach w latach 2012-2022 (w
rozbiciu na poszczegdlne lata) zostalo wydane postanowienie 0 przedstawieniu
zarzutdw z:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,
b) art. 109b u.0.z.0.z.,
c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

5. W ilu prowadzonych (lub nadzorowanych) sprawach w latach 2012-2022 (w
rozbiciu na poszczegdlne lata) zostal skierowany akt oskarzenia do Sadu
z wyszczegblnieniem:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,
b) art. 109b u.0.z.0.z.,

c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.

Ponizej zaprezentowane zostanie zestawienie uzyskanych informacji oraz wnioski

Z nich wynikajace.

Na wykresie numer 1 zaprezentowano taczng liczbe prokuratur, do ktorych zostat
skierowany wniosek o0 udostepnienie potrzebnych dla prawidtowego przebiegu badania

danych. Kazdej z prokuratur zostata przyporzadkowana warto$¢ liczbowa.
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Wykres 1. Prokuratury, do ktorych skierowano wniosek o udost¢pnienie informacji
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Zrodto: opracowanie wlasne

Na wykresie numer 2 z kolei zaprezentowano tgczng liczbe prokuratur, ktore

odniosty si¢ do przestanego wniosku i udzielity potrzebnych informacji.

Wykres 2. Prokuratury, ktore udzielity odpowiedzi na otrzymany wniosek
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Zr6dto: opracowanie wlasne

152



Dla porzadku nalezy wskaza¢, ze:

e Prokuratura Krajowa udzielajac odpowiedzi na otrzymany wniosek
odpowiedziata w 100% (jedna odpowiedz na jedno zapytanie),

e Prokuratury Okregowe udzielity odpowiedzi na poziomie 97,7% (43 odpowiedzi
na 44 zapytania) w stosunku do ztozonych zapytan,

e Prokuratury Regionalne udzielity odpowiedzi na poziomie 81,8% w stosunku do
ztozonych zapytan (9 odpowiedzi na 11 zapytan),

e Prokuratury Rejonowe udzielity odpowiedzi na poziomie 89,7% w stosunku do

zlozonych zapytan (323 odpowiedzi na 360 zapytan)3%.

Jak juz wczesniej sygnalizowano, analogicznie, tak jak mialo to miejsce
w przypadku wniosku skierowanego do prokuratur, skierowano osobng prosbe
0 udostepnienie informacji publicznej do saddéw: apelacyjnych, okregowych,

rejonowych3%, Wnioski te obejmowaty nastepujace kwestie:

3% w przypadku Prokuratury Okregowej odpowiedzi nie uzyskano ze strony PO Ostroteki. w przypadku
Prokuratury Regionalnej odpowiedzi nie uzyskano od Prokuratury Regionalnej Warszawy oraz Wroctawia.
Jednostki Prokuratury Rejonowej, ktore nie udzielity odpowiedzi na przestany wniosek to: PR Biata
Podlaska, PR Jelenia Gora, PR Piaseczno, PR Kozienice, PR Stargard, PR Warszawa-Praga Potnoc, PR
Gniezno, PR Poznan-Grunwald, PR Kro$no Odrzanskie, PR Krakow-Pradnik Bialy, PR Grojec, PR
Zwolefi, PR Hrubieszéw, PR w Jandw Lubelski, PR Krasnystaw, PR Tomaszéw Lubelski, PR Bydgoszcz
Potudnie, PR Chetlmno, PR Wiloctawek, PR Szczecin Zachdd, PR Pyrzyce, PR Wielun, PR Rybnik, PR
Tarnowskie Gory, PR Dabrowa Gornicza, PR Olsztyn-Péinoc, PR Puttusk, PR Olecko, PR Wroctaw Psie
Pole, PR Gtogdw, PR Lubin, PR Opole, PR Lwowek Slaski, PR Zgorzelec.

39 Pismo zostato skierowane do jedenastu jednostek Sagdow Apelacyjnych (w/we: Bialymstoku, Gdansku,
Katowicach, Krakowie, Lublinie, Lodzi, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Warszawie, Wroctawiu);
czterdziestu siedmiu jednostek Sadow Okregowych (w/we: Biatymstoku, Lomzy, Olsztynie, Ostrotece,
Suwatkach, Bydgoszczy, Elblagu, Gdansku, Stupsku, Toruniu, Wtoctawku, Bielsko-Biatej, Czestochowie,
Gliwicach, Katowicach, Rybniku, Sosnowcu, Kielcach, Krakowie, Nowym Saczu, Tarnowie, Lublinie,
Radomiu, Siedlcach, Zamos$ciu, Kaliszu, Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim, Ptocku, Sieradzu, Poznaniu,
Koninie, Zielonej Goérze, Kro$nie, Przemyslu, Rzeszowie, Tarnobrzegu, Gorzowie Wielkopolskim,
Koszalinie, Szczecinie, Warszawie, Warszawa-Praga w Warszawie, Jeleniej Goérze, Legnicy, Opolu,
Swidnicy, Wroctawiu); trzystu siedemnastu jednostek Sadéw Rejonowych (w/we/dla: Biatymstoku,
Bielsku Podlaskim, Sokotce, Grajewie, Lomzy, Wysokiem Mazowieckim, Zambrowie, Bartoszycach,
Biskupcu, Gizycku, Ketrzynie, Lidzbarku Warminskim, Mragowie, Nidzicy, Olsztynie, Piszu, Szczytnie,
Ostrolece, Ostrowie Mazowieckim, Przasnyszu, Puttusku, Wyszkowie, Augustowie, Etku, Olecku,
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1. lle w poszczegdlnych sadach prowadzono spraw na podstawie art. 108-120
Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
w latach 2012-2022?

2. lle spraw, ktore prowadzono w latach 2012-2022 dotyczyto:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,

b) art. 109b u.0.z.0.z.,

Suwatkach, Bydgoszczy, Inowroctawiu, Mogilnie, Nakle nad Notecia, Szubinie, Swieciu, Tucholi, Zninie,
Braniewie, Dzialdowie, Elblagu, tawie, Nowym Mie$cie Lubawskim, Ostrodzie, Gdansk Potnoc, Gdansk
Potudnie, Gdyni, Kartuzach, Koscierzynie, Kwidzynie, Malborku, Sopocie, Starogardzie Gdanskim,
Tczewie, Wejherowie, Bytowie, Chojnicach, Czlichowie, Leborku, Miastku, Stupsku, Brodnicy,
Chetmnie, Golubiu-Dobrzyniu, Grudziagdzu, Toruniu, Wabrzeznie, Aleksandrowie Kujawskim, Lipnie,
Radziejowie, Rypinie, Wtoctawku, Bielsku Bialej, Cieszynie, Zywcu, Czestochowie, Lublincu,
Myszkowie, Gliwicach, Rudzie Slaskiej, Tarnowskich Goérach, Zabrzu, Bytomiu, Chorzowie, Katowice
Wschod, Katowice Zachod, Mikotowie, Mystowicach, Pszczynie, Siemianowicach Slaskich, Tychach,
Bedzinie, Dabrowie Gorniczej, Jaworznie, Sosnowcu, Zawierciu, Jastrzebiu Zdroju, Raciborzu, Rybniku,
Wodzistawiu Slaskim, Zorach, Busku Zdroju, Jedrzejowie, Kielcach, Konskich, Opatowie, Ostrowcu
Swigtokrzyskim, Pinczowie, Sandomierzu, Skarzysku-Kamiennej, Starachowicach, Staszowie,
Wtoszczowie, Chrzanowie, Krakowa Krowodrzy, Krakowa Nowej Huty, Krakowa Podgorze, Krakowa
Srodmiescie, Miechowie, Myslenicach, Olkuszu, Os$wiecimiu, Suchej Beskidzkiej, Wadowicach,
Wieliczce, Gorlicach, Limanowej, Nowym Saczu, Nowym Targu, Zakopanem, Bochni, Brzesku, Dabrowie
Tarnowskiej, Tarnowie, Biatej Podlaskiej, Chetmie, Krasniku, Lubartowie, Lublin Wschod, Lublin
Zachod, Lukowie, Opolu Lubelskim, Putawach, Radzyniu Podlaskim, Rykach, Wtodawie, Grdjcu,
Kozienicach, Lipsku, Przysusze, Radomiu, Szydtowcu, Zwoleniu, Garwolinie, Minsku Mazowieckim,
Siedlcach, Sokotowie Podlaskim, Wegrowie, Bilgoraju, Hrubieszowie, Janowie Lubelskim,
Krasnymstawie, Tomaszowie Lubelskim, Zamo§$ciu, Jarocinie, Kaliszu, K¢pnie, Krotoszynie, Ostrowie
Wielkopolskim, Ostrzeszewie, Pleszewie, Brzezinach, Kutnie, Leczycy, Lodzi Srédmieicie, fodzi
Widzewa, Lowiczu, Pabianicach, Rawie Mazowieckiej, Skierniewicach, Zgierzu, Betchatowie, Opocznie,
Piotrkowie Trybunalskim, Radomsku, Tomaszowie Mazowieckim, Ciechanowie, Gostyninie, Mlawie,
Plocku, Plonisku, Sierpcu, Sochaczewie, Zyrardowie, Lasku, Sieradzu, Wieluniu, Zdunskiej Woli, Kole,
Koninie, Stupcy, Turku, Chodziezy, Gnieznie, Gostyniu, Grodzisku Wielkopolskim, Ko$cianie, Lesznie,
Nowym Tomys$lu, Obornikach, Pile, Poznan Grunwald i Jezyce, Poznan Nowe Miasto i Wilda, Poznan
Stare Miasto, Rawiczu, Szamotutach, Sremie, Srodzie Wielkopolskiej, Trzciance, Wagroweu, Wolsztynie,
Wrze$ni, Ztotowie, Krosnie Odrzanskim, Nowej Soli, Swiebodzinie, Wschowie, Zielonej Gérze, Zaganiu,
Zarach, Brzozowie, Jasle, Kroénie, Lesku, Sanoku, Jarostawiu, Lubaczowie, Przemyslu, Przeworsku,
Dg¢bicy, Lezajsku, Lancucie, Ropczycach, Rzeszowie, Strzyzowie, Kolbuszowej, Mielcu, Nisku, Stalowej
Woli, Tarnobrzegu, Gorzowie Wielkopolskim, Migdzyrzeczu, Stubicach, Strzelcach Krajenskich,
Sulecinie, Biatogardzie, Drawsku Pomorskim, Kolobrzegu, Koszalinie, Stawnie, Szczecinku, Walczu,
Choszcznie, Goleniowie, Gryfinie, Kamieniu Pomorskim, Lobzie, Mysliborzu, Stargardzie, Szczecin
Centrum, Szczecin Prawobrzeze i Zachdd, Swinouj Sciu, Grodzisku Mazowieckim, Piasecznie, Pruszkowie,
m.st. Warszawy, Warszawy Mokotowa, Warszawy Srodmiescia, Warszawy Woli, Warszawy Zoliborza,
Legionowie, Nowym Dworze Mazowieckim, Otwocku, Wotominie, Warszawy Pragi Potnoc, Bolestawcu,
Jeleniej Gorze, Kamiennej Gorze, Lubaniu, Lwowku Slaskim, Zgorzelcu, Glogowie, Jaworznie, Legnicy,
Lubinie, Ztotoryi, Brzegu, Glubczycach, Kedzierzynie Kozlu, Kluczborku, Nysie, Ole$nie, Opolu,
Prudniku, Strzelcach Opolskich, Dzierzonowie, Ktodzku, Swidnicy, Watbrzychu, Zabkowicach Slaskich,
Miliczu, Ole$nicy, Otawie, Strzelinie, Srodzie Slaskiej, Trzebnicy, Wotowie, Wroclawia Fabrycznej,
Wroctawia Krzykow, Wroclawia Srodmiescia). Faczna liczba sadow, do ktérych zostat skierowany
whniosek 0 udostepnienie danych wyniosta trzysta siedemdziesigt pie¢ jednostek.
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c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

3. lle prowadzonych spraw w latach 2012-2022 zostalo prawomocnie umorzonych

Z wyszczegblnieniem spraw dotyczacych:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,

b) art. 109b u.0.z.0.z.,

c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

4. w ilu prowadzonych sprawach w latach 2012-2022 zostat wydany wyrok skazujacy

z wyszczegoblnieniem spraw z:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,

b) art. 109b u.0.z.0.z.,

c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

5. wilu prowadzonych sprawach w latach 2012-2022 zostal uchwalony wyrok

uniewinniajgcy z wyszczegolnieniem spraw:

a) art. 109a u.0.z.0.z.,

b) art. 109b u.0.z.0.z.,

c) art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.

Na wykresie numer 3 zaprezentowano taczng liczbe sadow, do ktorych zostat
skierowany wniosek 0 udostepnienie informacji. Dla kazdego zsadow zostata

przyporzadkowana wartos¢ liczbowa.
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Wykres 3. Sady, do ktérych skierowano wniosek 0 udostepnienie informacji
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Zr6dto: opracowanie wlasne

Na wykresie numer 4 z kolei zaprezentowano gczng liczbg sadow, ktore odniosty

si¢ do przestanego wniosku i udzielity potrzebnych informacji.
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Wykres 4. Sady, ktore udzielity odpowiedzi na otrzymany wniosek
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Zr6dto: opracowanie wlasne

Analogicznie jak to miato miejsce w przypadku prokuratur:

e Sady Apelacyjne udzielajac odpowiedzi na otrzymany wniosek odpowiedziaty
w 90,9% (dziesig¢ odpowiedzi na jedenascie zapytan),

e Sady Okregowe udzielity odpowiedzi na poziomie 85% (40 odpowiedzi na 47
zapytania) w stosunku do ztozonych zapytan,

e Sady Rejonowe z kolei udzielity odpowiedzi na poziomie 90,5% w stosunku do

zlozonych zapytan (287 odpowiedzi na 317 zapytan)*.

400 Sadem Apelacyjnym, ktéry nie udzielit odpowiedzi na zlozony wniosek byt SA w Warszawie.
Jednostkami Sadu Okregowego, ktére nie ustosunkowaty si¢ do zadanych pytan byly: SO w Stupsku, SO
w Toruniu, SO w Gliwicach, SO w Nowym Saczu, SO w Lodzi, SO w Rzeszowie, SO w Czestochowie.
Jednostki Sadu Rejonowego, ktore nie udzielity odpowiedzi na ztozony wniosek byty: SR Bielsk Podlaski,
SR Ostrow Mazowiecka, SR Bydgoszcz, SR Mogilno, SR Aleksandrow Kujawski, SR Czestochowa, SR
Krakéw Krowodrza, SR Wieliczka, SR Ostrzeszéw, SR Gostynin, SR Plock, SR Sierpc, SR Zdunska Wola,
SR Wrzeénia, SR Ztotowo, SR Krosno, SR Przemysl, SR Kolbuszowa, SR Miedzyrzecz, SR Stawno, SR
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7.2. Analiza 1loSciowa spraw w oparciu o dane pozyskane

z jednostek prokuratury

W oparciu 0uzyskane dane ilosciowe mozna bylo ustali¢ kilka kwestii,

a mianowicie:

ile spraw dotyczacych interesujacych z punktu widzenia niniejszej pracy
zagadnienia byto prowadzonych w Polsce w latach 2012-2022,
e czy wiecej spraw prowadzity prokuratury okregowe czy prokuratury rejonowe,

e ile spraw przypadalo na dane wojewodztwo,

jakie sprawy dominowaty.

Zagadnienia te pogrupowano iwskazano w tabeli nr 1 wedlug nastepujacego

podziatu w kolumnach:

e liczba spraw na podstawie art. 108-120 u.0.2.0.z., ktore jednostka prowadzita lub
nadzorowata w latach 2012-2022,

e liczba spraw prowadzonych lub nadzorowanych przez jednostk¢ w latach 2012-
2022, ktore dotyczylo: art. 109a u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z.
w zw. z art. 286 k.k.,

e liczba spraw prowadzonych przed jednostke lub nadzorowanych w latach 2012-
2022, ktéore zostaly prawomocnie umorzone na etapie postepowania
przygotowawczego z wyszczegolnieniem spraw dotyczacych art. 109a u.0.z.0.z.,

art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., w zw. z art. 286 k.k.,

Grodzisk Mazowiecki, SR’dla m.st. Warszawa, SR Warszawa Praga Potudnie, SR Legnica, SR Lublin, SR
Ztotoryja, SR Olesno, SR Sroda Slaska, SR Pszczyna, SR Rybnik.
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liczba spraw prowadzonych lub nadzorowanych przez jednostke w latach 2012-
2022, w ktorych zostato wydane postanowienie 0 przedstawieniu zarzutow z art.
109a u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

liczba prowadzonych lub nadzorowanych przez jednostke w latach 2012-2022
spraw, co do ktéorych zostal skierowany akt oskarzenia do Sadu
z wyszczego6lnieniem art. 109a u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z

W zZw. Z art. 286 k.k.

Tabela 1. Prezentacja danych pozyskanych z prokuratur (krajowej, okregowych,

rejonowych) za 2012-2022

Liczba spraw
Typ jednostki/nazwa Wojewodztwo Liczba spraw na dotyczacych art. Prawomocne Przedsta Akt
podstawie 1092, 109b umorzenia wione oskarzenia
przepisow ustawy i zarzuty
286 k.k.
Prokuratura Krajowa mazowieckie 3367 70 2
PO Bydgoszcz kujawsko-pomorskie 1
PO Czgstochowa $laskie 1
PO Elblag warminsko-mazurskie 1
PO Gdansk pomorskie 3
PO Gliwice $laskie 2
PO Kielce Swietokrzyskie 98
PO Krakow matopolskie 8 1 1
PO Lomza podlaskie 1
PO Nowy Sacz matopolskie 3
PO Olsztyn warminsko-mazurskie 3
PO Opole opolskie 105 2 2
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PO Ptock

mazowieckie

PO Poznan wielkopolskie 1
PO Rzeszow podkarpackie 2
PO Sieradz lodzkie 1
PO Szczecin zachodniopomorskie 2
PO Warszawa — Praga mazowieckie 1
PO Warszawa mazowieckie 7
PO Wioctawek kujawsko-pomorskie 2
PO Zamo$¢ lubelskie 70
PO Zielona Gora lubuskie 110
PR Aleksandrow Kujawski kujawsko-pomorskie 4
PR Augustow podlaskie 19
PR Bartoszyce warminsko-mazurskie 18
PR Biatogard zachodniopomorskie 21
PR Bedzin $laskie 4
PR Biatystok Pétnoc podlaskie 8
PR Bialystok Potudnie podlaskie 12
PR Biatystok podlaskie 5
PR Bielsko-Biata Potudnie $laskie 4
PR Bielsko-Biata Poéinoc $laskie 2
PR Bilgoraj lubelskie 7
PR Biskupiec warminsko-mazurskie 8
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PR Bochnia matopolskie 10

PR Bolestawiec dolnoslaskie 8

PR Braniewo warminsko-mazurskie 15

PR Brzeg opolskie 20

PR Brzeziny todzkie 12

PR Brzozoéw podkarpackie 5

PR Busko Zdroj swigtokrzyskie 8

PR Bydgoszcz Potnoc kujawsko-pomorskie 10
PR Bystrzyca Ktodzka dolnoslaskie 7

PR Bytom $laskie 25

PR Bytow pomorskie 2

PR Chetm lubelskie 9

PR Chorzéw $laskie 14
PR Chrzanow matopolskie 1

PR Ciechanow mazowieckie 14

PR Czgstochowa Potudnie $laskie 16
PR Czestochowa Potnoc $laskie 5
PR Czgstochowa $laskie 5
PR Czluchow pomorskie 7
PR Dabrowa Tarnowska matopolskie 3
PR Dgbica podkarpackie 6
PR Drawsko Pomorskie zachodniopomorskie 1
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PR Dziatdowo

warminsko-mazurskie

PR Dzierzoniow dolnoslaskie 6
PR Elblag warminsko-mazurskie 14

PR Garwolin mazowieckie 8
PR Gdansk Srodmiescie pomorskie 47
PR Gdansk Wrzeszcz pomorskie 19
PR Gdansk Oliwa pomorskie 17
PR Gdynia pomorskie 8

PR Gizycko warminsko-mazurskie 7

PR Gliwice-Wschod $laskie 1
PR Gliwice Zachod $laskie 5
PR Glubcezyce opolskie 10
PR Goleniow zachodniopomorskie 7

PR Gorlice matopolskie 11

PR Gorzéw Wlkp. lubuskie 6
PR Gostynin mazowieckie 1

PR Grajewo podlaskie 4

PR Grodzisk Mazowiecki mazowieckie 1
PR Grodzisk Wlkp. wielkopolskie 4
PR Grudziadz kujawsko-pomorskie 7

PR Gryfino zachodniopomorskie 5

PR Hajnowka podlaskie 7
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PR Itawa warminsko-mazurskie 4

PR Inowroctaw kujawsko-pomorskie 6
PR Jarocin wielkopolskie 7

PR Jarostaw podkarpackie 1

PR Jastrzebie Zdroj $laskie 3
PR Jawor dolnoslaskie 6

PR Jedrzejow swigtokrzyskie 7

PR Kalisz wielkopolskie 7

PR Kamienna Gora dolnoslaskie 6
PR Kamien Pomorski zachodniopomorskie 15
PR Kartuzy pomorskie 11

PR Katowice Potudnie $laskie 9
PR Katowice Pdtnoc $laskie 7
PR Katowice Wschod $laskie 3
PR Ketrzyn warminsko-mazurskie 29
PR Kielce Wschod swietokrzyskie 10
PR Kluczbork opolskie 12

PR Ktodzko dolnoslaskie 31

PR Kolno podlaskie 3

PR Koto wielkopolskie 3
PR Kotobrzeg zachodniopomorskie 10

PR Konin wielkopolskie 5

163



PR Konskie swigtokrzyskie 2

PR Koszalin zachodniopomorskie 9

PR Koscian wielkopolskie 4

PR Koscierzyna pomorskie 3

PR Krakéw Krowodrza matopolskie 16
PR Krakéw Nowa Huta matopolskie 19
PR Krakéw Podgorze matopolskie 10
PR Krakéw Srodmiescie matopolskie 10

Wschod
PR Krakéw Srodmiescie matopolskie 369
Zachod

PR Krosno podkarpackie 11

PR Krotoszyn wielkopolskie 4

PR Kutno todzkie 9

PR Kwidzyn pomorskie 2

PR Legnica dolnoslaskie 9

PR Lesko podkarpackie 5

PR Leszno wielkopolskie 8

PR Lidzbark Warminski warminsko-mazurskie 4

PR Lipno kujawsko-pomorskie 9

PR Lipsko mazowieckie 2

PR Lubaczéw podkarpackie 8

PR Lubliniec $laskie 2
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PR Lublin Potudnie lubelskie 15
PR Lublin lubelskie 6

PR Lancut podkarpackie 5

PR Lask lodzkie 4

PR Leczyca todzkie 11

PR Lobez zachodniopomorskie 6

PR Lomza podlaskie 7
PR Lowicz todzkie 15

PR Lo6dZ Batuty todzkie 5
PR L6dz Goérna todzkie 20
PR L6dz Polesie todzkie 11
PR £6d7 Srédmiescie todzkie 29
PR Lo6dZz Widzew todzkie 38
PR Lukow lubelskie 8
PR Malbork pomorskie 19

PR Miastko pomorskie 4

PR Miasto Rzeszow podkarpackie 9
PR Miechow matopolskie 1
PR Mielec podkarpackie 6
PR Migdzyrzecz lubuskie 14
PR Mikotow $laskie 6
PR Milicz dolnoslaskie 2
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PR Minsk Mazowiecki mazowieckie 8
PR Mtawa mazowieckie 9

PR Mogilno kujawsko-pomorskie 2

PR Mragowo warminsko-mazurskie 9

PR Muszyna matopolskie 5

PR Mystowice $laskie 2
PR Myszkow Slaskie 5

PR Mysliborz zachodniopomorskie 4
PR Nakto Nad Notecia kujawsko-pomorskie 1
PR Nidzica warminsko-mazurskie 4

PR Nisko podkarpackie 5

PR Nowa Sél lubuskie 15
PR Nowy Dwor mazowieckie 8

Mazowiecki

PR Nowy Sacz matopolskie 7
PR Nowy Targ matopolskie 16
PR Nowy Tomysl wielkopolskie 4
PR Nysa opolskie 16
PR Olsztyn Potudnie warminsko-mazurskie 26
PR Otawa dolnoslaskie 1

PR Opatow Swietokrzyskie 6

PR Opoczno todzkie 9

PR Opole Lubelskie lubelskie 7
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PR Ostrofgka

mazowieckie

PR Ostrowiec swigtokrzyskie 5
Swictokrzyski

PR Ostroda warminsko-mazurskie 6

PR Ostrow Mazowiecki mazowieckie 4
PR Ostrzeszow wielkopolskie 1
PR Os$wigcim matopolskie 25
PR Otwock mazowieckie 16

PR Pabianice todzkie 8

PR Parczew lubelskie 7
PR Pinczéw swietokrzyskie 19
PR Piotrkéw Trybunalski todzkie 15
PR Pisz warminsko-mazurskie 9

PR Pleszew wielkopolskie 6

PR Ptock mazowieckie 15
PR Plonsk mazowieckie 10

PR Poddgbice todzkie 4

PR Poznan Nowe Miasto wielkopolskie 5
PR Poznan Stare Miasto wielkopolskie 25
PR Poznan Wilda wielkopolskie 6
PR Prudnik opolskie 12

PR Pruszcz Gdanski pomorskie 8
PR Pruszkow mazowieckie 2
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PR Przasnysz mazowieckie 5
PR Przemysl podkarpackie 56
PR Przeworsk podkarpackie 9
PR Przysucha mazowieckie 1
PR Psie Pole dolnoslaskie 2
PR Pszczyna $laskie 4
PR Puck pomorskie 16

PR Putawy lubelskie 11

PR Raciborz $laskie 2
PR Radom Wschod mazowieckie 2
PR Radom Zachéd mazowieckie 9
PR Radomsko todzkie 14
PR Radziejow kujawsko-pomorskie 3
PR Radzyn Podlaski lubelskie 4
PR Rawa Mazowiecka todzkie 11
PR Rawicz wielkopolskie 3

PR Ruda Slaska $laskie 9
PR Ryki lubelskie 5
PR Rzeszow podkarpackie 16
PR Sandomierz Swigtokrzyskie 15
PR Sanok podkarpackie 2

PR Sejny podlaskie 9
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PR Siedlce mazowieckie 5
PR Siemianowice Slaskie $laskie 1
PR Siemiatycze podlaskie 6
PR Sieradz todzkie 8
PR Sierpc mazowieckie 6
PR Skarzysko Kamienna $wigtokrzyskie 5
PR Skierniewice todzkie 10
PR Stubice lubuskie 3
PR Stupca wielkopolskie 16
PR Sochaczew mazowieckie 6
PR Sokotow Podlaski mazowieckie 2
PR Sopot pomorskie 11
PR Starachowice swigtokrzyskie 3
PR Starogard Gdanski pomorskie 16
PR Staszow swietokrzyskie 3
PR Strzelce Krajenskie lubuskie 1
PR Strzelce Opolskie opolskie 9
PR Strzelin dolnoslaskie 7
PR Sulgcin lubuskie 4
PR Suwatki podlaskie 10
PR Szamotuly wielkopolskie 12
PR Szczecin Prawobrzeze zachodniopomorskie 5
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PR Szczecinek zachodniopomorskie 4
PR Szczytno warminsko-mazurskie 5
PR Szubin kujawsko-pomorskie 1

PR Srem wielkopolskie 2

PR Sroda Wikp. wielkopolskie 8
PR Swidnik lubelskie 6
PR Swiebodzin lubuskie 17
PR Swiecie kujawsko-pomorskie 7
PR Swinoujscie zachodniopomorskie 4
PR Tarnobrzeg podkarpackie 7
PR Tarnow matopolskie 14
PR Tezew pomorskie 10

PR Tomaszow Mazowiecki todzkie 5
PR Torun Centrum Zachdod kujawsko-pomorskie 15
PR Torun Wschod kujawsko-pomorskie 8
PR Trzcianka wielkopolskie 6
PR Trzebnica dolnoslaskie 6
PR Tuchola kujawsko-pomorskie 4
PR Turek wielkopolskie 3

PR Tychy $laskie 3

PR Wadowice matopolskie 11
PR Watbrzych matopolskie 17
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PR Walcz zachodniopomorskie 4
PR Warszawa Srodmiescie mazowieckie 78 2 1
PR Warszawa Mokotow mazowieckie 30 15 15
PR Warszawa Ochota mazowieckie 57 8 6
PR Warszawa Praga mazowieckie 14 2 1
Potudnie
PR Warszawa Ursynow mazowieckie 10 4 4
PR Warszawa Wola mazowieckie 66
PR Warszawa Zoliborz mazowieckie 13 1 1
PR Wabrzezno kujawsko-pomorskie 3
PR Wagrowiec wielkopolskie 13
PR Wejherowo pomorskie 10
PR Wegrow mazowieckie 2
PR Wieliczka matopolskie 13 1
PR Wlodawa lubelskie 5
PR Wioszczowa Swietokrzyskie 3
PR Wodzistaw Slaski $laskie 3
PR Wolsztyn wielkopolskie 5
PR Wotdéw dolnoslaskie 5
PR Wroctaw Fabryczna dolnoslaskie 10
PR Wroctaw Krzyki dolnoslaskie 9
Zachod
PR Wroctaw Stare Miasto dolnoslaskie 4
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PR Wrze$nia wielkopolskie 8
PR Wschowa lubuskie 3
PR Zabrze $laskie 3
PR Zakopane matopolskie 71
PR Zambrow podlaskie 1
PR Zamo$¢ lubelskie 25
PR Zawiercie $laskie 2
PR Zabkowice Slaskie dolnoslaskie 7
PR Zdunska Wola lodzkie 6
PR Zgierz todzkie 19
PR Zielona Gora lubuskie 19
PR Ztotoryja dolnoslaskie 3 1
PR Ztotow wielkopolskie 9
PR Zagan lubuskie 18
PR Zary lubuskie 18
PR Zory $laskie 1
PR Zyrardow mazowieckie 26
PR Zywiec $laskie 3
Suma 6748 28 21

Zr6dto: opracowanie wlasne
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7.3. Podsumowanie analizy ilo§ciowej 1 wnioski

Podsumowujac wskazane powyzej wartosci liczbowe W pierwszym rzedzie
nalezy zauwazy¢, ze W latach 2012-2022 prokuratury okregowe prowadzily lub
nadzorowaly W sumie 422 spraw dotyczacych art. 108-120 u.0.z.0.z., przy czym
przepisdw, nacelowanych na zwalczanie fatszerstw dotyczylo zaledwie 5 takich spraw —
z ktorych wszystkie zostaly prawomocnie umorzone na etapie postgpowania
przygotowawczego i w zaledwie jednym przypadku wydano postanowieniem
0 przedstawieniu zarzutdéw, ktore jednak nie zaowocowato skierowaniem aktu oskarzenia
do sgdu. Oznacza to zasadniczo, ze: spo$rod wszystkich spraw dotyczacych w ogole
zabytkdéw (tj. prowadzonych w oparciu o przepisy karne u.0.z.0.z.) jedynie 1,18%
dotyczyto przepiséw nakierowanych na przeciwdziatanie zjawisku falszerstwa, a jedynie
0,24% ogobtu spraw dotyczacych zabytkoéw zakonczyto si¢ w 0gdéle postawienie zarzutow
dotyczacych art. 109a lub 109b u.0.z.0.z. — W tym w zwigzku z art. 286 k.k. Co réwnie
istotne — az 100% spraw prowadzonych lub nadzorowanych w tych latach, ktore
dotyczytyby tej wlasnie klasy spraw zostalo prawomocnie umorzonych na etapie

postepowania przygotowawczego.

W odniesieniu natomiast do prokuratur rejonowych, to w sumie w oparciu
0 przepisy karne u.0.z.0.z prowadzono lub nadzorowano w latach 2012-2022 2959 spraw,
przy czym przepisow dotyczacych falszerstwa (art. 109a, 109b wu.o.z.0.z.
z uwzglednieniem art. 286 k.k.) bylo w tym czasie 55, z czego prawomocnie umorzono
na etapie postepowania przygotowawczego 41, wydano 1 postanowienie
0 przedstawieniu zarzutow i nie skierowano zadnego aktu oskarzenia do sadu. w tym
konteks$cie po pierwsze mozna zauwazyC, ze prokuratury rejonowe zajmowaly si¢

w sumie okoto 6-krotnie wigkszg liczba spraw dotyczacych przepisow karnych u.0.z.0.z.,
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ale jednocze$nie az 10-krotnie wigksza liczbg spraw dotyczacych przepiséw
nakierowanych na przeciwdziatanie falszerstwom. Statystycznie zatem takie sprawy
czesciej zdarzaja si¢ w prokuraturach rejonowych (1,86% we wszystkich sprawach
dotyczacych przepisoOw karnych u.0.z.0.z.) niz okregowych (1,18%). Niemniej, co warto
rowniez zauwazy¢, jedynie 0,034% ogoélu spraw na podstawie przepiséw karnych

1.0.2.0.z. zakonczyto W tym okresie si¢ W 0gole postawieniem zarzutow.

Jedynie w przypadku Prokuratury Krajowej uzyskano informacj¢ o skierowaniu —
w 2 przypadkach — aktu oskarzenia W interesujagcym z punktu widzenia niniejszej pracy
zakresie. Owe 2 przypadku stanowily przy tym 2,85% we wszystkich postgpowaniach
dotyczacych przepiséw art. 109a, 109b u.0.z.0.z. (z uwzglednieniem art. 286 k.k.),
ktérych w owym czasie byto 70 — co z kolei stanowito zaledwie 2,08% w ogolniejszej

klasie spraw dotyczacych przepiséw karnych u.0.z.0.z. (ktorych byto 3367).

Powyzsze wskazuje réwniez, ze W zaleznosci od szczebla hierarchii
instytucjonalnej prokuratury odsetek spraw dotyczacych art. 109a, 109b u.o.z.o0.z.
(z uwzglednieniem art. 286 k.k.) oscyluje w granicach 1-2% ito wzgledem nie
wszystkich postepowan, ale jedynie tych, ktore w ogdle dotycza przepisow karnych
u.0.z.0.z. Odsetek spraw, w ktorych w ogole doszto do wydania postanowienia
0 przedstawieniu zarzutow jest jeszcze mniejszy, ajeszcze mniej jest przypadkow,
w ktorych w odniesieniu do tych konkretnych czynéw decydowano si¢ na wniesienie do
sadu aktu oskarzenia — przypadku takie zasadniczo na przestrzeni rozpatrywanego tutaj
10-letniego okresu miaty charakter marginalny. Taki stan rzeczy, przed przejsciem do

dalszych analiz, daje podstawy do formutowania kilku wnioskow.

Po pierwsze, co zdaje si¢, nic wymaga szerszego komentarza — przepisy samej

u.0.2.0.z. s3 stosowane W praktyce, jednak przepisy dotyczace fatszerstw dziet sztuki
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(w tym przypadku konkretnie zabytkow) stosowane sa sporadycznie, ajesli juz to

najczesciej postepowania sg umarzane juz na etapie postgpowania przygotowawczego.

Po drugie, taki stan rzeczy moze mie¢ rézne przyczyny. | tak rozwazy¢ mozna

nastgpujace przyczyny:

albo postepowan dotyczacych fatszerstw jest tak mato, gdyz zjawisko to ma
charakter marginalny w skali kraju (przy czym, z przynajmniej kilku wzgledow
taka teza nie jest naukowo interesujgca, pomijajac juz fakt, ze jest ona trudna do
rzetelnej weryfikacji),

albo postepowania dotyczace falszerstw dziet sztuki nie dotycza praktycznie
w 0gole zabytkdw, a co najwyzej dziel, ktore nie sg kwalifikowane jako zabytki
W oparciu 0 przepisy u.0.z.0.z. (taka tez¢ trudno jednak w sposob bezkrytyczny
zaakceptowaé, gdyz przynajmniej we wczesnych etapach postgpowan
prokuratorskich zagadnienie art. 109a lub 109b — nawet je$li ostatecznie
w zwigzku z art. 286 k.k., ktory wowczas mialby zastosowanie, powinno by¢
rozwazane | uwzglednione w uzyskanych danych),

albo czyny okreslne w przepisach art. 109a Iub 109b u.0.z.0.z. sa trudne do
wykrycia i wiekszo$¢ z nich w ogole nie spotyka si¢ zreakcja ze strony
pokrzywdzonych w postaci np. zlozenia zawiadomienie 0 mozliwosci
popehienia przestgpstwa lub tez pokrzywdzeni nie sg W ogole $wiadomi, ze
doszto do popelnienia przestepstwa (ta teza, aczkolwiek niewykluczona, bylaby
niezwykle trudna do rzetelnego zweryfikowania w praktyce),

albo tez praktyczne trudnos$ci sprawia wyktadnia przepiséw nakierowanych na
przeciwdziatanie falszerstwom i zakwalifikowanie danego czynu jako

mieszczacego si¢ W dyspozycji art. 109a lub 109b u.0.z.0.z. — co w $wietle
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dotychczasowych uwag, w tym zwlaszcza wstepnych uwag terminologicznych

mozna uznaé za przynajmniej niewykluczone, lub

e czyny stypizowane w 109a

lub 109b wu.0.z.0.z.,

araczej postepowania

przygotowawcze dotyczace takich czynow, napotykaja na szereg problemow

natury dowodowej, np. w zakresie koniecznosci postuzenia si¢ odpowiedniej

jakosciami opiniami i ekspertyzami — tej tezy, w kontekscie dotychczasowych

uwag dotyczacych problematyki ekspertyzy rowniez nie mozna wykluczyc¢.

Powyzsze jednak wskazuje, ze: stosowanie przepisow jeszcze przed 2006 r. jest

w praktyce marginalne, co z kolei poddaje w watpliwo$¢ czy przepisy te stanowig

adekwatng (w tym takze skuteczna, efektywng I proporcjonalng) reakcje prawnokarng na

zjawisko fatszerstwa.

7.4. Uwagi dotyczace rozktadu geograficznego postgpowan

Ponizej,

tytulem uzupehlienia dotychczasowych uwag,

dane uzyskane

z poszczegolnych prokuratur zestawione zostang pod katem geograficznym (Tabela 2).

Tabela 2. Liczba spraw na podstawie art. 108-120 u.0.z.0.z. prowadzonych w latach

2012-2022 przez badane prokuratury w skali wojewodztw

Wojewodztwo

Liczba spraw na

podstawie ustawy

Sprawy dotyczace
art. 109a, 109b, 286

k.k.

Prawomocne

umorzenia

Przedstawione

zarzuty

Akt oskarzenia

dolnoslaskie 129 1
kujawsko-pomorskie 82 2 1
todzkie 264 1 1
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lubelskie 185 5 1
lubuskie 228 1 1
matopolskie 640 4 3 1
mazowieckie 3807 103 29 2
opolskie 184 3 3
podkarpackie 153 2
podlaskie 92
pomorskie 213
slaskie 152
swigtokrzyskie 184 1
warminsko-mazurskie 163 3 3
wielkopolskie 175 1 2 1
zachodniopomorskie 97 3 2
Suma koncowa 6748 130 46 2 2

Zrbdlo: opracowanie wilasne

Jak wynika z powyzszego zestawienia, najwigksza liczba spraw prowadzonych
lub nadzorowanych przez prokuratury miato miejsce w wojewoddztwie mazowieckim —
chociaz, W przewazajacej mierze jest to wynik duzej liczby spraw prowadzonych lub

nadzorowanych przez Prokuratur¢ Krajowa. Wytaczajac jednak te sprawy — najwigksza
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liczba spraw toczyla si¢ W wojewodztwie matopolskim, najmniejszg ich liczb¢ natomiast

odnotowano w wojewaddztwie kujawsko-pomorskim.

7.5. Dane analityczne pozyskane z sagdow

Podobnie jak miato to miejsce W przypadku prokuratur, takze i w przypadku
wnioskoéw kierowanych do sadow kluczowe stato si¢ ustalenie, ile spraw dotyczacych
interesujgcego nas zagadnienia byto prowadzonych w Polsce w latach 2012-2022, a takze

ile z nich prowadzonych bylto przed sagdami okreggowymi i rejonowymi.

Kwestie zostaly przeanalizowanie, pogrupowane | zaprezentowane zbiorczo
w tabeli nr 3, przy czym podobnie jak to mialo miejsce w przypadku prokuratur,

uproszczono oznaczenie kolumn tabeli dzielac je wedtug nastepujacych kategorii:

o liczba spraw prowadzonych na podstawie art. 108-120 u.0.z.0.z. w latach
2012-2022,

e liczba spraw prowadzonych w latach 2012-2022, ktore dotyczyty art. 109a
u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

e liczba prowadzonych spraw w latach 2012-2022, ktore zostaty
prawomocnie umorzone z wyszczegolnieniem spraw z art. 109a u.0.z.0.z.,
art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

e liczba spraw prowadzonych w latach 2012-2022, co do ktoérych zostat
wydany wyrok skazujacy z wyszczegblnieniem spraw zart. 109a
U.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z, art. 109b u.0.z.0.z w zw. z art. 286 k.k.,

e liczba spraw prowadzonych w latach 2012-2022, co do ktoérych zostat
wydany wyrok uniewinniajgcy, z wyszczegdlnieniem spraw z art. 109a

U.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.
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Tabela 3. Prezentacja danych pozyskanych z sadow (apelacyjnych, okregowych,

rejonowych) za lata 2012-2022

Typ jednostki/nazwa Wojewddztwo Liczba spraw Liczba spraw Prawomocne Wyroki Uniewinnienia
na podstawie W oparciu umorzenia skazujace
ustawy ogélem o art. 109a,
109D, 286 k.k.
SA w Krakowie matopolskie 1
SA w Rzeszowie podkarpackie 2
SA we Wroctawiu dolnoslaskie 1 1 1
SO w Bydgoszczy kujawsko-pomorskie 2
SO w Gdansku pomorskie 5
SO w Katowicach $laskie 2
SO w Krakowie matopolskie 6
SO w Legnicy dolnoslaskie 3
SO w Olsztynie warminsko- 1
mazurskie
SO w Opolu opolskie 1
SO w Piotrkowie todzkie 3
Trybunalskim
SO w Poznaniu wielkopolskie 1
SO w Przemyslu podkarpackie 2
SO w Suwatkach podlaskie 1
SO w Lodzi todzkie 10
SO w Warszawie-Pradze mazowieckie 1
SO w Zielonej Gorze lubuskie 13
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SR Bartoszyce warminsko-
mazurskie
SR Belchatow todzkie
SR Bedzin $laskie
SR Biata Podlaska lubelskie
SR Biatystok podlaskie
SR Bielsko Biata slaskie
SR Biskupiec warminsko-
mazurskie
SR Bochnia matopolskie
SR Braniewo warminsko-
mazurskie
SR Brzeg opolskie
SR Brzesko matopolskie
SR Brzeziny todzkie
SR Brzozéow podkarpackie
SR Bytom Slaskie
SR Bytow pomorskie
SR Chetm lubelskie
SR Chetmno kujawsko-pomorskie
SR Chodziez wielkopolskie
SR Chorzow $laskie
SR Choszczno zachodniopomorskie
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SR Ciechanow mazowieckie 5
SR Cztuchow pomorskie 1
SR Dabrowa Gornicza slaskie 1
SR Dgbica podkarpackie 3
SR Dzierzoniéw dolnoslaskie 6
SR Elblag warminsko- 2
mazurskie
SR Garwolin mazowieckie 4
SR Gdansk Pétnoc pomorskie 1
SR Gizycko warminsko- 2
mazurskie
SR Gliwice $laskie 1
SR Glogow dolnoslaskie 15
SR Gtlubezyce opolskie 3
SR Goleniéw zachodniopomorskie 1
SR Gorlice matopolskie 3
SR Gorzéw lubuskie 1
Wielkopolski
SR Grodzisk wielkopolskie 1
Wielkopolski
SR Grudziadz kujawsko-pomorskie 3
SR Gryfice zachodniopomorskie 3
SR Gryfino zachodniopomorskie 1
SR Hrubieszow lubelskie 20
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SR Inowroctaw kujawsko-pomorskie 3
SR Jarocin wielkopolskie 2
SR Jarostaw podkarpackie 2
SR Jastrzgbie-Zdroj Slaskie 2
SR Jelenia Gora dolnoslaskie 6
SR Kalisz wielkopolskie 2
SR Kamienna Gora dolnoslaskie 4
SR Kamien Pomorski zachodniopomorskie 1
SR Kartuzy pomorskie 3
SR Katowice Wschod Slaskie 1
SR Kedzierzyn-Kozle opolskie 3
SR Ketrzyn warminsko- 11
mazurskie
SR Kielce Swigtokrzyskie 1
SR Kluczbork opolskie 1
SR Klodzko dolnoslaskie 14
SR Koto wielkopolskie 4
SR Krakéw Srodmiescie matopolskie 76
SR Krosno Odrzanskie lubuskie 2
SR Kutno todzkie 2
SR Kwidzyn pomorskie 1
SR Legionowo mazowieckie 1
SR Leszno wielkopolskie 4
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SR Lipsko

mazowieckie

SR Luban dolnoslaskie
SR Lublin Zachéd lubelskie
SR Lancut podkarpackie
SR Lowicz todzkie
SR L6dz Srédmiescie todzkie
SR L6dz Widzew todzkie
SR Lukow lubelskie
SR m.st. Warszawa mazowieckie
SR Malbork pomorskie
SR Miastko pomorskie
SR Miechow matopolskie
SR Mielec podkarpackie
SR Mikotow $laskie
SR Mifisk Mazowiecki mazowieckie
SR Mragowo warminsko-
mazurskie
SR Myslenice matopolskie
SR Mysliborz zachodniopomorskie
SR Nowa Sél lubuskie
SR Nowy Dwor mazowieckie
Mazowiecki
SR Nowy Sacz matopolskie

183



SR Nowy Tomysl wielkopolskie 1
SR Nysa opolskie 5

SR Otawa dolnoslaskie 1
SR Opatow Swigtokrzyskie 1
SR Opoczno todzkie 1
SR Ostrowiec matopolskie 2

Swietokrzyski

SR Pabianice todzkie 1
SR Piaseczno mazowieckie 1
SR Pita wielkopolskie 1

SR Pinczéw Swigtokrzyskie 1
SR Pisz warminsko- 3

mazurskie

SR Pleszew wielkopolskie 7
SR Ptonsk mazowieckie 2

SR Poznan Nowe wielkopolskie 3

Miasto i Wilda

SR Poznan Stare Miasto wielkopolskie 40
SR Prudnik opolskie 1
SR Pruszkow mazowieckie 2
SR Przasnysz mazowieckie 3
SR Przeworsk podkarpackie 3
SR Putawy lubelskie 2
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SR Racibérz

$laskie

SR Radom mazowieckie 13

SR Radomsko todzkie 1

SR Radzyn Podlaski lubelskie 2
SR Ruda Slaska $lgskie 2
SR Rzeszow podkarpackie 1

SR Siedlce mazowieckie 1

SR Skarzysko- Swigtokrzyskie 2

Kamienna

SR Skierniewice todzkie 7
SR Stubice lubuskie 1
SR Stupca wielkopolskie 23

SR Sokotéw Podlaski mazowieckie 1
SR Sopot pomorskie 2

SR Stargard zachodniopomorskie 5

SR Starogard Gdanski pomorskie 2
SR Strzelce Opolskie opolskie 4
SR Strzelin dolnoslaskie 1

SR Sulgcin lubuskie 1

SR Suwatki podlaskie 2

SR Szczecin Centrum zachodniopomorskie 1
SR Szczecin zachodniopomorskie 5

Prawobrzeze i Zachod
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SR Szczecinek

zachodniopomorskie

SR Szubin kujawsko-pomorskie 1
SR Sroda Wielkopolska wielkopolskie 5
SR Swidnica dolnoslgskie 2
SR Swiebodzin lubuskie 3
SR Swiecie kujawsko-pomorskie 1
SR Tarnowskie Gory Slaskie 4
SR Tarnow matopolskie 1
SR Tomaszow Lubelski lubelskie 1
SR Torun kujawsko-pomorskie 3
SR Tuchola kujawsko-pomorskie 1
SR Chetmno kujawsko-pomorskie 1
SR Watbrzych dolnoslaskie 3
SR Watcz zachodniopomorskie 1
SR Warszawa Mokotow mazowieckie 2
SR Warszawa Praga mazowieckie 1
Potudnie
SR Warszawa Praga mazowieckie 1
Potnoc
SR Warszawa mazowieckie 31
Srodmiescie
SR Warszawa Wola mazowieckie 11
SR Warszawa Zoliborz mazowieckie 1
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SR Wagrowiec wielkopolskie 4
SR Wejherowo pomorskie 3
SR Wielun todzkie 11
SR Wtodawa lubelskie 2
SR Wotow dolnoslaskie 7
SR Wroctaw dolnoslaskie 161
Srodmiescie
SR Zakopane matopolskie 86
SR Zamo$¢ lubelskie 4
SR Zgbkowice Slaskie dolnoslaskie 5
SR Zgierz todzkie 3
SR Zgorzelec dolnoslaskie 3
SR Zielona Gora lubuskie 3
SR Zagan lubuskie 3
SR Zary lubuskie 18
SR Znin kujawsko-pomorskie 1
SR Zyrardéw mazowieckie 4
SR Zywiec $laskie 1
Suma 928

Zrbdlo: opracowanie wlasne
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7.6. Podsumowanie 1 wnioski wynikajace z praktyki sgdow

W tym kontekScie warto zauwazy¢ przede wszystkim, ze sady apelacyjne
w analizowanym okresie zajmowaly sie tylko 4 sprawami W oparciu o przepisy karne
U.0.2.0.z., z ktorych 1 dotyczyta art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. Iub art. 109b u.0.z.0.z.

w zw. z art. 286 k.k. i wydano w niej wyrok skazujacy.

W przypadku sadéow okregowych spraw dotyczacych przepisow karnych
u.0.z.0.z. bylo lacznie 51, przy czym, co ciekawe W kontekscie informacji dot. sadow
apelacyjnych, sady te nie prowadzity spraw dotyczacych art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub
art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k., co moze wigza¢ si¢ albo z niezazg¢bieniem si¢
czasowym okresu, ktorego dotyczylo zapytanie i wyrokowanie przez sad okrggowy lub
tez z mankamentem (w tym zasygnalizowanej juz niepelnos$ci informacji z uwagi na brak
odpowiedzi ze strony niewielkiej liczby sadow) uzyskanej odpowiedzi — ktory jednak,
nawet jesli wystapil, nie prowadzi do zakwestionowania ogdlnych prawidtowosci
i trendOw w zakresie stosowania ww. przepisOw przez organy wymiaru sprawiedliwosci
(w tym w zestawieniu z korespondujgcymi informacjami uzyskanymi z prokuratur). Na
potrzeby formutowania wnioskow W niniejszej pracy nie jest bowiem konieczna
szczegblowa analiza kazdego przypadku indywidualnie, ale uzyskanie informacji

potwierdzajacych pewne statystycznie istotne trendy.

W przypadku za$ sadow rejonowych, w latach 2012-2022 w oparciu ogolnie
0 przepisy karne u.0.z.0.z. prowadzono ogotem 873 sprawy, jednak bez spraw

dotyczacych art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z. W zw. z art. 286 k.k.

Dodatkowej weryfikacji otrzymanych informacji zestawiono je takze

z informacjami dostgpnymi W bazie statystycznej prowadzonej przez Ministerstwo
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Sprawiedliwo$ci®®t. W bazie tej znajdujg si¢ zestawienia dotyczace prawomocnych
skazan dorostych z oskarzenia publicznego wedlug rodzajow przestgpstw | wymiaru
kary. Zestawienia te wyszczeg6lniaja rOwniez przestgpstwa stypizowane W U.0.Z.0.Z.,
w zwigzku z czym dokonano przegladu statystyk w dostgpnym w nich okresie —
ograniczonym jednak do roku 2020 (przeanalizowano zatem okres od 2012-2020, ktory

w 80% pokrywa si¢ z okresem objetym wnioskami 0 dostgp do informacji publicznej).

W odniesieniu do roku 2012 skazah ogétem w oparciu 0 przepisy u.0.z.0.z. byto
38, z czego tylko jedno w oparciu o art. 109b u.0.z.0.z., przy czym orzeczono wéwczas

jedynie kare grzywny w przedziale kwotowym migdzy 1501 a 2000 zt.

W roku 2013 natomiast wystgpity — 0golnie na podstawie przepisow u.0.z.0.z. 33
skazania, zadne natomiast W oparciu o przepisy art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b

U.0.z.0.Z. W zw. z art. 286 k.k.

W roku 2014 byto 41 skazan ogdtem w oparciu 0 przepisy u.0.z.0.z., brak byto
jednak skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z.

W zw. z art. 286 k.k.

W roku 2015 liczba skazan w oparciu 0 wszystkie przepisy karne u.0.z.0.z. byto
zaledwie 17, przy czym podobnie jak to miato miejsce W latach poprzednich brak byto
skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art.

286 k.k.

W roku 2016 sytuacja byta analogiczna.

401 hitps://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/
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W roku 2017 réwniez brak bylo skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z.
lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k., chociaz ogdtem w oparciu o przepisy ustawy

nastgpito 29 skazan.

W roku 2018 byto podobnie, przy czym ogdlna liczna skazan w oparciu 0 przepisu

1.0.Z.0.Z. wyniosta 14.

W roku 2019 ogotem skazan w oparciu 0 przepisy ustawy bylo 19, przy czym
wystgpito wowczas jedno skazanie w oparciu o art. 109a u.0.z.0.z. — zastosowano

woweczas karg grzywny W wysokosci migdzy 1001 a 1500 zt.

W roku 2020 brak byto skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art.
109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k., natomiast ogotem skazan w oparciu o przepisy

ustawy bylo 25.

Na marginesie jedynie doda¢ nalezy, ze rowniez we wczes$niejszym okresie — tj.
w latach 2008-2011 w zestawieniu tym nie odnotowano zadnych skazah w oparciu o art.

109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.

Powyzszy przeglad, uzupehiajac dane otrzymane zsadéw w drodze serii
wnioskow o dostep do informacji publicznej, zasadniczo potwierdza ogdlny wniosek,
wynikajacy juz z zestawienia danych uzyskanych z prokuratur, o marginalnym jedynie
stosowaniu przepisow art. 109a i 109b u.0.z.0.z. Mozna jednak rowniez wyciggna¢ z nich
whniosek o charakterze pomocniczym, a mianowicie, w sytuacji, w ktorej juz dochodzi do
skazania w oparciu o te przepisy (przynajmniej w okresie 2012-2020) w gr¢ wchodzity
jedynie kary grzywny w wysoko$ci nieprzekraczajacej — W kazdym z przypadkow, kwoty

2000 zt.
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7.7. Geograficzne zestawienie danych

Analogicznie jak to mialo miejsce w przypadku prokuratur w kolejnej tabeli

zestawiono zaangazowanie sadow W zakresie stosowania przepisow u.0.z.0.z. W latach

2012-2022 wedhug wojewodztw (Tabela 4).

Tabela 4. Liczba spraw na podstawie art. 108-120 u.0.z.0.z. prowadzonych w latach

2012-2022 przez badane sady w skali wojewodztw

Wojewédztwa Liczba spraw Liczba spraw dot. Prawomocne Skazania Uniewinnienia
W oparciu o ustawe art. 109a, 109b, 286 umorzenia
k.k.
dolnoslaskie 235 1
kujawsko-pomorskie 18
todzkie 56
lubelskie 36
lubuskie 46
malopolskie 190
mazowieckie 93
opolskie 19
podkarpackie 16
podlaskie 7
pomorskie 23
Slaskie 34
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swietokrzyskie 5

warminsko-mazurskie 30

wielkopolskie 99

zachodniopomorskie 21

Suma koficowa 928 1 1

Zr6dto: opracowanie wlasne

Jak wynika z otrzymanych danych, w latach 2012-2022 najwigksza liczba spraw
na podstawie art. 108-120 u.0.z.0.z. prowadzona byta W wojewodztwie dolno$laskim.
Tylko w jednym przypadku w wojewddztwie dolnoslagskim prowadzono sprawe z art.
109a u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z., art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k. Najmniej
spraw ogoétem w oparciu 0 przepisy karne u.0.z.0.z. prowadzono w wojewddztwie

swietokrzyskim. Byto ich zaledwie 5.

7.8. Przypadek szczeg6lny dotyczacy skazania

W oparciu o przepisy u.0.z.0.z. dotyczace falszerstwa

Biorgc pod uwage dotychczasowe ustalenia, na pewna szczegolng uwage dotyczy
zidentyfikowany w toku analiz przypadek wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu —
z dnia 27 lipca 2022 roku“®?, wydany w wyniku rozpoznania apelacji od wyroku Sadu

Okregowego W Jeleniej Gorze w 111 Wydziale Karnym z dnia 15 stycznia 2021 roku“®,

402 Wyrok SA we Wroclawiu z 27.07.2022 r., Il AKa 94/21, Lex nr 3485902.
403 Wyrok SO w Jeleniej Gérze z 15.01.2021 r., Il K 128/19, Portal Orzeczen Sadéw Powszechnych.
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Jak wynika z dostepnych informacji dotyczacych tej sprawy, miedzy 16 kwietnia
2018 r. a 25 kwietnia 2018 r. w miejscowosci J., trzech mezczyzn (T.T., W.J. iJ.S.)
dziatajac wspodlnie i W porozumieniu, w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j,
doprowadzili D.J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W kwocie 50 tysigcy zl.
oraz usitowali doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220
tysigey zt., stanowigcej mienie znacznej warto$ci za pomocg wprowadzenia W btad.
Mialo to polega¢ na tym, ze oferowali sprzedaz rzekomych zabytkéw ruchomych,

majacych pochodzi¢ ze znaleziska archeologicznego W miejscowosci J.

Oskarzeni oczyn zart. 13 81 kk. wzw. zart. 286 81 k.kk. wzw. zart.
2948 1kk. iart. 109 u.0.z.0.z. wzw. zart. 11 82 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k., zostali
uznani za winnych. Oskarzonemu J.S i T.T wymierzono kary po 1,5 roku pozbawienia
wolnosci ikare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zh. kazda,
a oskarzonemu W.J. kare 2 lat pozbawienia wolnosci i karg grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych po 10 zt. kazda. Okres tymczasowego aresztowania zostatl zaliczony na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, zasagdzono réwniez na rzecz Skarbu
Panstwa zaptat¢ po 1380 zt. oraz po 317,40 zt. tytulem podatku od towarow i ustug
Z tytutu zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym J.S. i W.J.
Z urzedu. Oskarzeni zostali jednocze$nie zwolnieni od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztéw sadowych.

Od wyroku ogloszonego w Sadzie Okregowym W Jeleniej Goérze ztozono apelacje
do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. Sad po rozpoznaniu sprawy zwrocit uwage na
btedng kwalifikacje¢ prawng czynu (po art. 109 powinna zosta¢ dodana litera ,,b””), uznajac
to za omylke pisarska, zmienit takze zaskarzony wyrok przyjmujac, ze czyn, ktory zostat

przypisany oskarzonym stanowi wystepek z art. 13 8 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
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zart. 294 81 k.k. iart. 13 81 kk. wzw. zart. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 8§ 1 k.k., za$ pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat. Jednocze$nie
uznano, ze zbieg przepiséw z art. 294 §1 k.k. iart. 109b u.0.z.0.z. okreslit w pehni
kryminalng zawarto$¢ zachowania oskarzonych. Uwzglednienie art. 109b u.0.z.0.z.
dowodzi, ze zabytek podlega petnej ochronie prawnej, za$ orzeczenie to mozna uznac za
przyktad realnej, aczkolwiek odosobnionej praktyki w prawnokarnej ocenie dziatan osob,
ktore podejmuja probe zbywania zabytkéw ruchomych albo zabytkow jako innych

zabytkow, wiedzac, ze sg podrobione lub przerobione.
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Z.akonczenie

Podsumowujac przedstawione powyzej uwagi, przypomnie¢ wypada, ze
problematyka falszerstw dziet sztuki byta stosunkowo czesto poruszana w publicystyce
oraz artykutach popularno-naukowych. Problematyka ta nie doczekata si¢ jednoczes$nie
kompleksowego ujecia iwszechstronnej analizy prawnej i kryminalistycznej,
obejmujacej zarowno uregulowania prawa karnego materialnego, procesowego, prawa
autorskiego iadministracyjnego, jak iwspotczesne metody identyfikacji stosowane

w kryminalistyce.

Co prawda, fatszerstwa dziet sztuki dokonywane byty we wszystkich okresach
historii to jednak skala tego zjawiska rosnie, zwlaszcza z uwagi na swoista mode¢
kupowania i posiadania cennych dziet sztuki, jak rowniez wykorzystywanie rynku sztuki
do celow inwestycyjnych. Tym samym waga problemu jest istotna i uzasadnia dalsze
dociekania i badania w zakresie przeciwdziatania temu, jak uznano, negatywnemu
zjawisku. Dalsze dociekania w tym zakresie sg tym bardziej uzasadnione, ze fatszerstwo
dziet sztuki moze prowadzi¢ do istotnych strat ekonomicznych i wizerunkowych

ponoszonych przez uczestnikow transakcji, jak i szerzej — rynek sztuki.

Nie dziwi zatem oczekiwanie wyrazane wielokrotnie w doktrynie, a kierowane do
prawodawcy, aby ten przyjmowal on skuteczne regulacje prawne Ww celu
przeciwdziatania temu zjawisku wydaja si¢ racjonalne, podobnie jak oczekiwanie od
organow wymiaru sprawiedliwosci, aby wykonywaly one przyjmowane regulacje.
W tym kontek$cie warto jednak zauwazy¢, ze zagadnienie falszerstw dziet sztuki

w Polsce nie zajmuje wystarczajaco duzo miejsca W opracowaniach naukowych.
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Statystyki policyjne odwotluja si¢ niewspdimiernie czeSciej do kwestii kradziezy

I odzyskania dziet sztuki, niz do kwestii fatszerstwa.

Jak juz zauwazono, w latach 2012-2022 w swoich oficjalnych komunikatach
funkcjonariusze Policji nie informowali o zatrzymywaniu o0s6b podejrzanych
0 falszerstwa. Zaledwie dwie takie wzmianki mozna odnalez¢ na stronach archiwalnych
Policji — obie odnosza si¢ do roku 2011, przy czym jedna z nich dotyczy zatrzymania
przez policjantow Komendy Wojewddzkiej Policji w Krakowie dwodch o0s6b
podejrzanych o oszustwo i wprowadzenie na rynek falszywych dobr kultury przez
wystawianie na sprzedaz obrazow réznych artystow na portalu internetowym, druga zas
dotyczyla zatrzymania mieszkanki Szczecinka, ktéra na aukcji wystawila falsyfikat

obrazu polskiego malarza Alfreda Wierusza-Kowalskiego jako oryginat.

Celem niniejszej pracy nie byta oczywiscie kompleksowa analiza z perspektywy
roznych galezi regulacji prawnej. Zamiast tego, W pracy skupiono si¢ na analizie
zagadnienia falszerstw dzietl sztuki pod katem reakcji prawnokarnej — W szczegodlnos$ci
analizie aktualnie obowigzujacych w tym zakresie przepisow w randze ustawowej, jak
réwniez ich faktycznego stosowania W praktyce sagdow i prokuratur. Zatozeniem byto
przeprowadzenie analizy, ktora bedzie umozliwiata sformutowanie pewnych wnioskow
co do aktualnego stanu prawnokarnej ochrony dziet sztuki i zabytkow. Tym samym, na
bazie poczynionych uwag mozna sformutowac pewne wnioski co do ewentualnych zmian

legislacyjnych w tym zakresie.

W tym celu przeprowadzono przede wszystkim analiz¢ ustawowych znamion tych
typdw czynow zabronionych, ktdre w sposdb bezposredni czy posredni regulujg lub moga
regulowa¢ odpowiedzialno$¢ karng za podrabianie badzZ przerabianie (falszowanie) dziet

sztuki, dobr kultury, zabytkow oraz za obrot podrobionymi badZz przerobionymi
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(sfalszowanymi) obiektami. Na tym tle mozna byto pokusi¢ si¢ 0 pewne ustalenia co do
trafnoSci 1 adekwatnos$ci rozwigzan przyjetych na gruncie polskiego prawa karnego

w aspekcie wskazanej materii.

W tym wiasnie celu, jak juz zasygnalizowano, na cele niniejszej pracy postuzono
si¢ W szczegolnosci metodami analitycznymi — (i) w zakresie interpretacji relewantnych
przepisow prawa i materiatu normatywnego oraz (ii) w zakresie interpretacji wynikow
badan ankietowych dostarczajgcych materialu analitycznego w zakresie praktycznego
funkcjonowania tychze regulacji. Omowieniu tych ostatnich postuzyly zestawienia
ilosciowe w formie tabelarycznej i wykorzystanie rozumowan indukcyjnych, analizy

I syntezy.

Jak juz to szerzej przedstawiono, terminologia zwigzana 2z analizowanym
zagadnieniem nie jest jasna i precyzyjna. Obejmuje ona w szczeg6lnosci takie pojecia jak
»dzielo sztuki”, ,,dobro kultury”, ,zabytek”. Terminy te s3a relatywnie trudne do
precyzyjnego i prawidtowego zdefiniowania — zaréwno dla teoretykdw sztuki, jak i dla
ustawodawcy i prawnika. Juz samo dzieto sztuki mozna definiowac na przynajmniej kilka
sposobOw i jak wskazywal M. Porebski spory 0 to co jest dzietem sztuki ,,nigdy sie nie
koncza”. Trudno sie tez dziwi¢, gdyz jak trafnie zauwazyta A. Gerecka-Zotynska dzieto
sztuki jest efektem nieskrgpowanej tworczosci ludzkiej inie moze by¢ zamknigte

w sztywnych Kkryteriach.

Juz zatem na tym poziomie przeciwdziatanie falszerstwom za pomoca prawa
karnego moze napotyka¢ na pewne trudnosci, ktore powinny by¢ odpowiednio
adresowane w toku projektowania konkretnych przepiséw, w tym zwlaszcza ustawy
0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, ktorej przepisy postuguja si¢ terminem

zabytku. Jest on w przepisach ustawy definiowany jako nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma,
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ich czgsci lub zespoty, bedace dzietem czlowieka lub zwigzane z jego dziatalno$cia
I stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy
W interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub
naukowg. Przepisy polskie natomiast nie przewiduja legalnej definicji dobra kultury
(aczkolwiek szereg przepiséw rdznych ustaw postuguje sie¢ tym terminem), ktore to
pojecie zasadniczo jest szersze niz pojecie zabytku. Na tym tle moga powstawad
watpliwosci interpretacyjne, przy czym jak trwanie zauwaza A. Gerecka-Zotynska kazde
dobro kultury jest dzietem sztuki, ale nie kazde dzieto sztuki jest dobrem kultury. Te
watpliwosci za§ moga ostatecznie wpltywa¢ na tatwos¢ (lub bardziej trudnos¢)
w stosowaniu poszczegélnych przepisow, aco za tym idzie, ich praktyczne

wykorzystywanie przez odpowiednie organy i instytucje.

Podobnie, zdefiniowanie pojecia falsyfikatu nie jest zadaniem tatwym i mozna do
tego zagadnienia podchodzi¢ bazujac na kryteriach obiektywnych oraz subiektywnych,
a samo dziatanie falszowania moze obejmowac nie tylko cate dzieto sztuki, ale np.
jedynie sygnatur¢. Tworzenie wysokiej jakosci falsyfikatu réwniez nie jest fatwe —
podobnie jak wykrycie i jednoznaczne przesadzenie czy w danym przypadku mamy do
czynienia z dzietem autentycznym, czy tez nie. Zagadnienia tego W Polsce nie utatwia
réwniez podnoszony W literaturze przedmiotu brak oficjalnego i jasno zdefiniowanego
zawodu eksperta, decydujacego lub raczej przesadzajacego 0 autentycznosci dziet sztuki
i antykow. W zwigzku z powyzszym oraz brakiem jasnych regulacji determinujgcych
specjalizacje ekspercka w zakresie opiniowania 0 autentycznosci dziet sztuki, ekspertyza
taka moze by¢ wydana takze iprzez te osoby, ktérych przygotowanie merytoryczne
I wiedza nie zawsze musi prowadzi¢ do pozadanych rezultatow. Rozwdj metod i technik
falszowania takze nie ulatwiaja procesu weryfikacji autentyczno$ci, nawet jesli wraz

Z nimi rozwijajg si¢ metody analityczne (w tym laboratoryjne). ROwniez ten aspekt moze
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utrudnia¢ praktyczne wykorzystanie dostgpnych narzedzi zapewnianych przez prawo
karne — zard6wno poprzez aspekt wykrywania przestepstw dotyczacych falszowania dziet
sztuki, jak ipdzniej — aspekt dowodowy w ramach postgpowania przygotowawczego

i nastepnie przed sadem.

Jak juz wskazywano podstawowymi instrumentami prawnymi (materialnymi)
stanowigcymi podstawe dla walki ze zjawiskiem falszerstwa dziet sztuki sg przepisy
ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami — art. 109a i art. 109b oraz art. 286
k.k., ktore jednak zaré6wno glosy w doktrynie, jak i praktyka, sugeruja uznawac¢ za
niewystarczajaco skuteczne. Oczywiscie mozna tez mowic¢ 0 innych przepisach, ktdre
mogg (chociaz nie zawsze) znalez¢ zastosowanie W przypadku fatszerstwa dzieta sztuki,
to jednak w pierwszej kolejnosci wiasnie wskazane powyzej przepisy karne nalezy uznaé
za podstawowe. To one stanowig zasadniczo | wyznaczajg kierunek polityki panstwa
w zakresie przeciwdziatania falszerstwom dziet sztuki i w zwigzku z tym, to analiza
stosowania i skuteczno$ci wtasnie tych przepiséw dostarcza ciekawych obserwacji co do
sposobu, w jaki prawodawca krajowy postanowitl zaadresowaé ten istotny problem.
W zamysle, przepisy te powinny stanowi¢ podstawe ochrony nie tylko autentycznos$ci

zabytkow, ale takze pewnosci i bezpieczenstwa obrotu.

Z tego tez wzgledu szereg uwag teoretycznych postanowiono uzupetni¢ danymi
pozyskanymi z sadow i prokuratur — majacych na celu weryfikacje zakladanej przez
ustawodawceg przy wprowadzeniu przepisOw skutecznosci W przeciwdziataniu zjawisku

falszerstwa. z takiej analizy wynika kilka wnioskow.

W tym kontekscie, jak wynika z przedstawionej analizy, w latach 2012-2022
prokuratury okregowe prowadzity lub nadzorowaly w sumie 422 sprawy dotyczace

art. 108-120 uv.0.z.0.z., przy czym przepisow, nacelowanych na zwalczanie falszerstw
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dotyczylo zaledwie 5 takich spraw. Wszystkie one zostaly prawomocnie umorzone na
etapie postgpowania przygotowawczego I W zaledwie jednym przypadku wydano
postanowienie 0 przedstawieniu zarzutow, ktore jednak nie zaowocowato skierowaniem

aktu oskarzenia do sadu.

Tym samym sposrod wszystkich spraw dotyczacych w ogole zabytkdow
(tj. prowadzonych w oparciu o przepisy karne u.0.z.0.z.) jedynie 1,18% dotyczyto
przepisow nakierowanych na przeciwdzialanie zjawisku falszerstwa, a jedynie 0,24%
ogotu spraw dotyczacych zabytkow zakonczyto sie w ogdle postawienie zarzutow

dotyczacych art. 109a lub 109b u.0.z.0.z. — W tym w zwigzku z art. 286 k.k.

Jednoczesénie az 100% spraw prowadzonych lub nadzorowanych w tych latach,
ktore dotyczylyby tej wlasnie klasy spraw zostalo prawomocnie umorzonych na etapie

postgpowania przygotowawczego.

W przypadku prokuratur rejonowych natomiast w oparciu o przepisy karne
u.0.z.0.z prowadzono lub nadzorowano w latach 2012-2022 2959 spraw, przy czym
przepisow  dotyczacych falszerstwa (art. 109a u.0.z.0.z., 109b u.0.z.0.z.
z uwzglgdnieniem art. 286 k.k.) bylo wtym czasie 55. Prawomocnie umorzono 41,
wydano 1 postanowienie o przedstawieniu zarzutow inie skierowano zadnego aktu

oskarzenia do sadu.

Prokuratury rejonowe zajmowaly si¢ zatem W sumie okoto 6-krotnie wigksza
liczbg spraw dotyczacych przepiséw karnych u.o.z.0.z. w poréwnaniu do prokuratur
okregowych. Jednoczesnie jednak prokuratury rejonowe zajmowaty si¢ az 10-krotnie
wieksza liczba spraw dotyczacych przepisOw nakierowanych na przeciwdziatanie
falszerstwom. Statystycznie zatem takie sprawy czeSciej zdarzajg si¢ W prokuraturach

rejonowych (1,86% we wszystkich sprawach dotyczacych przepiséw karnych u.0.z.0.z.)
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niz okregowych (1,18%). Roéznica ta jest zauwazalna, co jednak moze umykac
zwazywszy na to zjak niewielkimi warto$ciami procentowymi W jednym idrugim
przypadku mamy do czynienia. Nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze jedynie 0,034%
ogotu spraw na podstawie przepiséw karnych u.o.z.0.z. zakonczyto w tym okresie si¢

w 0g0le postawieniem zarzutow.

W  przypadku Prokuratury Krajowej uzyskano informacje o skierowaniu
w 2 przypadkach aktu oskarzenia W interesujagcym z punktu widzenia niniejszej pracy
zakresie. Wskazane przypadki to w sumie 2,85% we wszystkich postgpowaniach
dotyczacych przepiséw art. 109a, 109b u.0.z.0.z. (z uwzglednieniem art. 286 k.k.),
ktorych w tym czasie w Prokuraturze Krajowej byto 70 — co z kolei stanowito zaledwie
2,08% w ogolniejszej klasie spraw dotyczacych przepiséw karnych uv.o.z.0.z. (ktoérych

byto 3367).

Na tle uzyskanych iprzeanalizowanych danych mozna pokusi¢ si¢
0 spostrzezenie, ze W zaleznosci od szczebla hierarchii instytucjonalnej prokuratury
odsetek spraw dotyczacych art. 109a, 109b u.0.z.0.z. (z uwzglednieniem art. 286 k.k.)
oscyluje w granicach 1-2% i to wzgl¢dem nie wszystkich postepowan, ale jedynie tych,
ktore w ogole dotyczg przepiséw karnych u.0.z.0.z. Odsetek spraw, w ktérych w ogdle
doszto do wydania postanowienia 0 przedstawieniu zarzutow jest jeszcze mniejszy.
Jeszcze mniej jest przypadkdw, w ktorych w odniesieniu do tych konkretnych czynow
decydowano si¢ na wniesienie do sadu aktu oskarzenia — przypadku takie zasadniczo na

przestrzeni rozpatrywanego tutaj 10-letniego okresu miaty charakter marginalny.

Wynika z tego w pierwszej kolejnosci, ze przepisy samej u.0.z.0.z. sg co prawda
stosowane w praktyce, to jednak przepisy dotyczace falszerstw dziet sztuki (w tym

przypadku konkretnie zabytkow) stosowane sg sporadycznie. Jesli juz natomiast dojdzie
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do ich zastosowania, to najczg¢sciej postepowania s3 umarzane juz na etapie postgpowania

przygotowawczego.

Taki stan rzeczy moze mie€ rozne przyczyny:

albo postepowan dotyczacych falszerstw jest tak mato, gdyz zjawisko to ma
charakter marginalny w skali kraju (przy czym, z przynajmniej kilku wzgledow
taka teza nie jest naukowo interesujgca, pomijajac juz fakt, ze jest ona trudna do

rzetelnej weryfikacji),

albo postepowania dotyczace fatszerstw dziet sztuki nie dotyczg praktycznie
w ogdle zabytkdw, a co najwyzej dziel, ktore nie sg kwalifikowane jako zabytki
W oparciu o0 przepisy u.0.z.0.z. (takg tez¢ trudno jednak w sposob bezkrytyczny
zaakceptowaé, gdyz przynajmniej we wczesnych etapach postgpowan
prokuratorskich zagadnienie art. 109a lub 109b — nawet jes$li ostatecznie
W zwigzku z art. 286 k.k., ktory wowczas mialby zastosowanie, powinno by¢

rozwazane | uwzglednione w uzyskanych danych),

albo czyny okreslne w przepisach art. 109a lub 109b u.0.z.0.z. sg trudne do
wykrycia i wiekszo$¢ z nich w ogole nie spotyka sie zreakcja ze strony
pokrzywdzonych w postaci np. zlozenia zawiadomienia 0 mozliwosci
popelnienia przestgpstwa lub tez pokrzywdzeni nie sg W ogole §wiadomi, ze
doszto do popehienia przestepstwa (ta teza, aczkolwiek niewykluczona, bytaby

niezwykle trudna do rzetelnego zweryfikowania w praktyce),

albo tez praktyczne trudnosci sprawia wyktadnia przepiséw nakierowanych na
przeciwdziatanie falszerstwom i zakwalifikowanie danego czynu jako

mieszczacego sie W dyspozycji art. 109a lub 109b u.0.z.0.z. — co w swietle
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dotychczasowych uwag, w tym zwlaszcza wstepnych uwag terminologicznych

mozna uznac za przynajmniej niewykluczone, lub

e czyny stypizowane w109a lub 109b wu.0.z.0.z., araczej postepowania
przygotowawcze dotyczace takich czyndéw, napotykaja na szereg problemow
natury dowodowej, np. w zakresie koniecznosci postuzenia si¢ odpowiedniej
jakosciami opiniami i ekspertyzami — tej tezy, w kontekscie dotychczasowych

uwag dotyczacych problematyki ekspertyzy réwniez nie mozna wykluczy¢.

W oparciu o przedstawione w niniejszej pracy uwagi mozna postawic teze, ze
stosowanie przepisow oczekiwanych jeszcze przed 2006 r. jest w praktyce marginalne,
co z kolei poddaje w watpliwos¢ czy przepisy te stanowig adekwatng (w tym takze

skuteczng, efektywng i proporcjonalng) reakcje prawnokarng na zjawisko falszerstwa.

Powyzsze wnioski nasuwaja si¢ W pierwszej kolejnosci w wyniku analizy danych
uzyskanych z prokuratur. Korelujg z nimi rowniez dane pozyskane z sadow. W tym
kontekscie warto zauwazy¢, ze sady apelacyjne w analizowanym okresie zajmowaly si¢
tylko 4 sprawami w oparciu o przepisy karne u.0.z.0.z., z ktorych 1 dotyczyta art. 109a,
art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k. i wydano w niej wyrok

skazujacy.

W przypadku sadow okregowych spraw dotyczacych przepisow karnych
1.0.z.0.z. byto facznie 51. Jednak w konteks$cie informacji dot. sadow apelacyjnych, sady
te nie prowadzity spraw dotyczacych art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z.
W zw. z art. 286 k.k., co moze wigzac si¢ albo z niezazgbieniem si¢ czasowym okresu,
ktorego dotyczylo zapytanie | wyrokowanie przez sad okregowy lub tez z mankamentem
(w tym zasygnalizowanej juz niepelno$ci informacji z uwagi na brak odpowiedzi ze

strony niewielkiej liczby sadow) uzyskanej odpowiedzi. Niezaleznie jednak od tego,
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niespojnos¢ ta nie prowadzi do zakwestionowania ogdlnych prawidtowosci i trendow

W zakresie stosowania ww. przepisOw przez organy wymiaru sprawiedliwosci.

W przypadku sadow rejonowych, w latach 2012-2022 w oparciu ogolnie
0 przepisy karne u.0.z.0.z. prowadzono ogotem 873 sprawy, jednak bez spraw

dotyczacych art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z. W zw. z art. 286 k.k.

Uzyskane dane dodatkowo zweryfikowano z danymi dostgpnymi w bazie

statystycznej prowadzonej przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. | tak:

e w odniesieniu do roku 2012 skazan ogétem W oparciu 0 przepisy u.0.z.0.z. byto
38, z czego tylko jedno w oparciu o art. 109b u.0.z.0.z., przy czym orzeczono

woweczas jedynie kare grzywny w przedziale kwotowym miedzy 1501 a 2000 zt.,

e W roku 2013 natomiast wystgpity — og6lnie na podstawie przepiséw u.0.z.0.z.
33 skazania, zadne natomiast W oparciu o przepisy art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z.

lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k.k.,

e w roku 2014 byto 41 skazan ogolem w oparciu o przepisy u.0.z.0.z., brak byto
jednak skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z.

w zw. z art. 286 k.k.,

e w roku 2015 liczba skazan w oparciu 0 wszystkie przepisy karne u.0.z.0.z. bylo
zaledwie 17, przy czym podobnie jak to miato miejsce w latach poprzednich brak
byto skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b u.0.z.0.z.

w zw. z art. 286 k.k.,

e wroku 2016 sytuacja byta analogiczna,
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e wroku 2017 réwniez brak bylo skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z.
lub art. 109b u.0.z.0.z. w zw. z art. 286 k k., chociaz ogotem w oparciu o przepisy

ustawy nastgpito 29 skazan,

e w roku 2018 byto podobnie, przy czym ogolna liczna skazan w oparciu

0 przepisu u.0.z.0.z. wyniosta 14,

e w roku 2019 ogodtem skazan w oparciu 0 przepisy ustawy byto 19, przy czym
wystgpito wowczas jedno skazanie w oparciu o art. 109a u.0.z.0.z. — zastosowano

wowczas kare grzywny W wysokos$ci miedzy 1001 zt. a 1500 zt.,

e w roku 2020 brak byto skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art.
109b u.0.z.0.z. wzw. zart. 286 kk., natomiast ogdélem skazan w oparciu

0 przepisy ustawy byto 25.

We wczesniejszym okresie — tj. w latach 2008-2011 w zestawieniu tym nie
odnotowano zadnych skazan w oparciu o art. 109a, art. 109b u.0.z.0.z. lub art. 109b

U.0.2.0.Z. W zZW. Z art. 286 k.k.

Rowniez zatem z danych z poszczegdlnych sagdow, dodatkowo zweryfikowanych
w oparciu o dostepne statystyki wynika ogolny wniosek, wynikajacy juz z zestawienia
danych uzyskanych z prokuratur, o marginalnym jedynie stosowaniu przepisow art. 109a
i 109b u.0.z.0.z. Mozna jednak réwniez wyciggna¢ z nich wniosek o charakterze
pomocniczym, a mianowicie, w sytuacji, w ktorej juz dochodzi do skazania w oparciu
0 te przepisy (przynajmniej w okresie 2012-2020) w gre wchodzily jedynie kary grzywny

w wysokosci nieprzekraczajacej — W kazdym z przypadkow, kwoty 2000 zt.

W tym stanie rzeczy trudno jest uzna¢ aktualng reakcje¢ karna, realizowang

W oparciu 0 obowigzujgce przepisy za adekwatng, wystarczajgca i celowa. Stosowanie
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przepisow, ktorych celem miala by¢ ochrona autentycznos$ci dziet sztuki, a co za tym
idzie, takze rynku sztuki i bezpieczenstwa obrotu, ma w aktualnym stanie rzeczy (i przez
szereg ostatnich lat) charakter zupelnie marginalny. Trudno jest zatem traktowac
obowigzujace W Polsce przepisy jako wystarczajace dla przeciwdziatania falszerstwom
dziet sztuki — zwlaszcza, ze problem rozrostu tej zjawiska sygnalizowany jest nie tylko
w literaturze krajowej, ale izagranicznej. Wydaje si¢ zatem zasadne, aby

w nadchodzacych latach jeszcze usilniej dgzy¢ do stosownych zmian legislacyjnych.
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